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CzterdziesSci tomow
w2Lambinowickiego Rocznika Muzealnego”

Wydanie przez Centralne Muzeum Jencéw Wojennych w L.ambino-
wicach-Opolu (CMJW) czterdziestego tomu ,f.ambinowickiego Roczni-
ka Muzealnego” (,LLRM”) jest dobrym momentem do refleksji nad tym
czasopismem, do uwaznego przyjrzenia sie tresci, przesledzenia zmian,
a takze do zastanowienia sie nad jego dalszym ksztaltem. Nie ulega bo-
wiem watpliwoéci, ze w ciagu kilkudziesieciu lat swojego wydawniczego
zycia periodyk ten stal sie najwazniejsza dla Muzeum plaszczyzna sys-
tematycznej prezentacji naukowych badan w zakresie loséw zolnierzy
w niewoli niemieckiej 1 radzieckiej oraz w obozach internowania panstw
neutralnych podczas II wojny $wiatowej, czyli wszystkich zagadnien
wynikajacych ze zwiekszajacego sie obszaru badawczych zainteresowan
CMJW. Co prawda, nie mozemy wesprzec sie wynikami analiz, ktére mo-
glyby by¢ podstawa do konstatacji, ze rocznik stal sie znaczacy rowniez
dla innych érodowisk, ale nalezy podkreslié¢, ze cytuja go autorzy zajmu-
jacy sie problematyka Il wojny $éwiatowej i znajduje sie on takze na tzw.
lidcie czasopism punktowanych. Budowanie pozycji weigz trwa...

Mozna przyjaé, ze dzieje sie tak od 1974 r., wtedy bowiem wydano
pierwszy tom czasopisma. Ukazato sie drukiem prawie dziesieé lat od
powolania do zycia swojego wydawcy — Centralnego Muzeum Jencow
Wojennych w L.ambinowicach-Opolu (wéwczas Muzeum Martyrologii
Jencow Wojennych w Lambinowicach), ktore jako samodzielna insty-
tucja rozpoczelo dziatalno§é w sierpniu 1965 r.!. W polowie lat siedem-

! Poczatki Muzeum siegaja 1964 r., kiedy utworzono je jako oddzial Muzeum Slaska
Opolskiego w Opolu (nazwa wspdlczesna), czes¢ Dzialu Historycznego tej instytu-
¢ji. Przez pierwszy rok dziatalno§¢ Muzeum sprowadzata sie do prezentacji wystawy
w Lambinowicach w wyremontowanym budynku bytej komendantury niemieckiego po-
ligonu Wehrmachtu. Latem, 7 VIII 1965 r., zarzadzeniem Ministra Kultury i Sztuki,
Muzeum otrzymato status samodzielnej placéwki centralnej, podlegltej dziatajacemu
w ramach tego ministerstwa, Zarzadowi Muzeéw i Ochrony Zabytkéw. Struktura
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dziesiatych Muzeum moglo pochwalié¢ sie juz pierwszymi rzetelnymi
1—jak na kroétki okres dzialania — réwniez imponujacymi wynikami ba-
dan naukowych, ktore warto byto upublicznié¢. Czas wydania rocznika
to zatem takze poczatek dziatalnoSci wydawniczej Muzeum. To réw-
niez rok ukazania si¢ drukiem, wydanej przez wspotpracujacy z Mu-
zeum Instytut Slaski w Opolu, monografii obozéw jenieckich Lamsdorf
w latach II wojny éwiatowej, piéra Janusza Sawczuka, nalezacego do
pierwszej obsady Dzialu Naukowo-Badawczego Muzeum. Publikacja ta
byla niewatpliwym sukcesem. Pozostale muzea martyrologiczne diugo
jeszcze musialy na niego pracowad?.

Znamienne rowniez dla tego czasu bylo to, ze 1 synteza ta, i sam rocz-
nik, zostaly w swej najistotniejszej czeSci przygotowane do wydania
znacznie wezesdniej, a drukiem ogloszono je dopiero w 1974 r. (przy czym
jako pierwszy ukazal sie rocznik). Nie powinno to jednak dzi§ dziwié.
Cykl wydawniczy trwal bowiem stosunkowo dlugo. W duzej mierze byl
to skutek réwniez celowego dzialania ze strony Muzeum-wydawcy. Sta-
nistaw Senft, pracujacy woéwczas nad swym doktoratem w Dziale Na-
ukowo-Badawczym, w sprawozdaniu z jego prac wyjasnial, ze to stara-
nia nadania rocznikowi mozliwie wysokiego poziomu merytorycznego

Muzeum, od poczatku uwzgledniajaca Dzial Naukowo-Badawczy, zostala przyje-
ta w statucie instytucji, ktora otrzymata ona 3 IX 1965 r. kolejnym zarzadzeniem,
nr 119, Ministra Kultury i Sztuki. Z muzealnych sprawozdan rocznych wynika, ze rze-
czywista praca naukowa w ksztalcie wytyczonym statutem, rozpoczeta sie w styczniu
1966 r. — Archiwum Panstwowe w Opolu (dalej: AP Opole), Centralne Muzeum Jencow
Wojennych w Lambinowicach-Opolu (dalej: CMJW), Sprawozdanie za rok 1970.
Plan na rok 1971, sygn. 5, s. 63-65; S. Senft, Prace Dziatu Naukowo-Badawczego
Muzeum (1966-1970), ,,Jericy Wojenni w Niewoli Wehrmachtu. Lambinowicki Rocznik
Muzealny” (dalej: ,LRM”) 1974, t. 1, s. 190.

2J.Sawczuk, Hitlerowskie obozy jenieckie w Lambinowicach w latach 1939-1945.
Studium monograficzne, Opole 1974. Panstwowe Muzeum na Majdanku (utworzone
w 1944 r.) sformutowato postulat przygotowania monografiiw 1961 r. Pierwsze opracowa-
nie tego typu pt. Majdanek oboz koncentracyjny w Lublinie autorstwa Jézefa Marszatka
zostato wydane w 1981 r. (p6zniej powstalo nastepne, duzo obszerniejsze). Panstwowe
Muzeum Auschwitz-Birkenau (rok zatozenia: 1947) postulat oglosito jeszcze w latach
czterdziestych, ale do realizacji pomystu przystapiono w latach siedemdziesiatych, fi-
nalizujac go w 1993 r. tzw. mala monografia Auschwitz. Nazistowski obéz $mierci pod
redakcja Franciszka Pipera i Teresy Swiebockiej, a kilka lat p6zniej — ,,duza”’. Muzeum
Stutthof w Sztutowie (zorganizowane w 1962 r.) dysponuje guasi monografia autor-
stwa Mirostawa Glinskiego, opublikowana w 1979 r. jako obszerny artykut w periody-
ku naukowym tej instytucji. Pozostate muzea nie przygotowaty jeszcze syntez. Szerzej:
V.Rezler-Wasielewska, P.Stanek, Muzea martyrologiczne w Polsce jako osrodki
badan historycznych. W: Artiticem commendat opus. Region — pamieé — polityka. Studia
i materiaty ofiarowane profesor Danucie Kisielewicz, red. E. Ganowicz, Opole 2018,
s. 370-372.
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spowodowaly, 1z w pierwszym tomie zamieszczono teksty opracowane
w swej plerwotnej postaci juz w latach 1967-1968 (!), udoskonalone
w kolejnych o informacje ze zdobywanej wéwczas przez Muzeum doku-
mentacji zrédtowej. Przetom lat szeSédziesiatych 1 siedemdziesiatych byt
bowiem czasem najbardziej intensywnej budowy muzealnego archiwum.
Kontakty z Gtéwna Komisja Badania Zbrodni Hitlerowskich w Polsce,
Polskim Czerwonym Krzyzem, Miedzynarodowym Komitetem Czerwo-
nego Krzyza w Genewie oraz archiwami w Koblencji 1 Freiburgu zlozyly
sie na bardzo konkretny efekt. Akta, ktére wtedy przywiezione zostaty
do Muzeum, stanowig dzisiaj az 82% zasobu archiwalnego instytucji’.
Rozmach dziatalnosci dokumentacyjnej i naukowej Muzeum byt wow-
czas duzy, a powinniSmy pamietac, ze to tylko pewna cze$¢ zycia pla-
cowki, ktéra dopiero tworzyta podstawy swego funkcjonowania 1 musiala
mierzyc¢ sie z rozmaitymi problemami natury organizacyjnej, infrastruk-
turalnej, ekonomicznej czy réwniez ideologicznej*.

Truizmem jest niewatpliwie stwierdzenie, ze badania naukowe wy-
magajq czasu 1 dostepu do zrédet. Powinniémy jednak o tym pamietac,
zwlaszcza gdy analizujemy pierwsze tomy rocznika. W drugim, ktéry
ukazal sie dopiero w 1978 r., byly przede wszystkim materiaty z lat
1970-1976. Poczatek nie nalezal wiec do latwych, szczegdlnie ze i na
trzeci tom, ktory objal lata 1977-1978, czytelnicy musieli poczekac.

3W latach 1966-1973 pozyskano 41 metréw biezacych akt, w 2018 r. zaséb archi-
walny Muzeum jest okre§lany na 55 m.b. akt. Patrz: S. S e n f't, Prace Dziatu Naukowo-
-Badawczego Muzeum (1966-1970)...,s.194;A.Bojars ka, Zaséb archiwalny Centralnego
Muzeum Jernicow Wojennych w Lambinowicach-Opolu. W: Jericy wojenni II wojny swia-
towej. Stan archiwow i najnowszych badan. Materialy z ogélnopolskiej konferencji na-
ukowej 11-12 wrzesnia 1995 r., red. E. Nowak, Opole 1996, s. 107-110; W. Swier c,
Duwudziestolecie Centralnego Muzeum Jencow Wojennych w fambinowicach-Opolu,
LLRM” 1974, t. 1, s. 7-8; http://www.cmjw.pl/zbiory/archiwalia/ [dostep: 10 1 2018 r.].

*W Dziale Naukowo-Badawczym w 1965 r. bylo zatrudnionych trzech pracowni-
kéw, a w 1970 r. juz sze$ciu. W tych kilku latach przeprowadzili oni kwerendy na-
ukowe w archiwach, najpierw §laskich: we Wroctawiu, Katowicach, Opolu, Bytomiu,
Gliwicach, Pszczynie 1 Tarnowskich Goérach, pézniej takze w: Szczecinie, Olsztynie,
Poznaniu, Pile, Pradze 1 Warszawie. Wykonali penetracje terenéw po obozach je-
nieckich w Lambinowicach, Zgorzelcu, Srebrnej Goérze, Zaganiu, Legnickim Polu,
Dobroszycach, Czarnem, Toruniu, Kokoszkach, Malborku, Olsztynku, Turoéli,
Neubrandenburgu, Prenzlau, Miihlbergu, Konigstein 1 Colditz. Nawigzane réwniez
w tym czasie kontakty z bylymi jencami i skupiajacymi ich organizacjami pozwolity
na intensywne budowanie zbioru relacji oraz muzealiéw, a z rozmaitymi instytucjami
—na tworzenie zbioré6w archiwaliéw 1 kopii z innych archiwéw. S. Senft, Prace Dziatu
Naukowo-Badawczego Muzeum (1966-1970)..., s. 192—-194. Patrz takze: V. Rezler-
-Wasielewska, P. Stanek, Muzea martyrologiczne w Polsce jako osrodki badan hi-
storycznych..., s. 362—367.
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Ukazal sie on bowiem w 1980 r.>. Od tego momentu kolejne roczniki
byly wydawane jednak systematycznie 1 dotyczyly poszczegdlnych, na-
stepujacych po sobie lat, z wyjatkiem tomu 14, wydanego w 1991 r.,
a obejmujacego lata 19901 1991, o ktéorym bedzie jeszcze mowa.
L,2.ambinowicki Rocznik Muzealny” trzeba uznaé za wyraz nauko-
wych, §wiadomie 1 konsekwentnie realizowanych, ambicji Muzeum.
Ciekawe jednak, ze gdy periodyk ,startowal”, nie zostalo to w zaden
spos6b wyartykutowane. Na lamach rocznika pojawil sie¢ natomiast
wazny 1 dzisiaj artykul. Kierujacy wtedy instytucja dr Stefan Popiotek,
wylozyt w drugim tomie tego wydawnictwa istote dziatania muzedéw
martyrologicznych (odnidst sie naturalnie do tych, ktére wtedy funk-
cjonowaly, czyli: na Majdanku w Lublinie, w O§wiecimiu, Sztutowie
1 Lambinowicach). Piszac o nich, skupil sie na znaczeniu i specyfice
gromadzonej przez nie dokumentacji zrédlowej jako tej, ktéra odréznia
je od reszty instytucji muzealnych, a ma fundamentalne znaczenie dla
badan naukowych i dziatalnosci wystawienniczej muzedéw martyrolo-
gicznych. Przy tej okazji oméwit wiele innych zagadnien. Na niektore
z nich takze dzisiaj patrzymy w podobny do autora sposdb. Czesc¢ jed-
nak stracila na aktualnosci 1 ma juz wartoéé tylko informacyjna. Arty-
kut ten z pewnosScig moze by¢ zZrédtem interesujacych refleksji. W kon-
tekscie badan naukowych w muzeach martyrologicznych, S. Popiotek
postawil przed nimi woéwczas nadrzedny cel: rekonstrukcje historii
poszczegblnych obozéw, przedstawienie ich w monografii, a nastepnie
rozszerzenie obszaru badan o inne powigzane z nim zagadnienia. Choc¢
w swej analizie wielokrotnie przywolywal lambinowickie Muzeum, to
rozpatrujac prace naukowa muzedéw martyrologicznych, nie wytyczyt

3 Ciekawych, cho¢ skapych 1 fragmentarycznych, informacji o przebiegu prac wy-
dawniczych Muzeum w tym czasie dostarczaja roczne sprawozdania i plany instytucji.
Wynika z nich, ze w 1970 r. byly prowadzone prace nad przygotowaniem rocznika do
druku. Zalozono wtedy, ze ukaze sie on w roku nastepnym. W 1971 r. jednak znajdo-
wal sie on jeszcze — jak okreslili autorzy sprawozdania — w produkcji wydawnicze;j.
Sprawozdania za lata 19721 1973 nie zawieraja nowych informacji o postepie prac przy
pierwszym tomie. Jednocze$nie jednak w planie na rok 1972 pojawit sie za to zamiar
wydania tomu drugiego. Plan na rok 1973 przewidywatl juz wykonanie jego redakcji
technicznej i skierowanie do druku. Najwyrazniej tak sie nie stalo, bo w planie na rok
1975 zalozenie zostato powtérzone. Zaplanowano wéwczas skierowanie drugiego tomu
rocznika do druku i (uwaga!) zakonczenie prac redakcyjnych nad materialami do tomu
trzeciego (sic!). Pewnym uzupelnieniem tych informacji jest stopka redakcyjna drugie-
go tomu, z ktéorej wynika, ze w postaci maszynopisu oddano go do sktadu w styczniu
1978 r., do druku podpisano w kwietniu 1979 r., a sam druk ukonczono w maju 1979 r.
Proces wydawniczy tego tomu trwal zatem 17 miesiecy. AP Opole, CMJW, sygn. 5,
s. 65, 76, 79, sygn. 7, s. 272, 366, 373; CMJW, Biblioteka, Sprawozdanie za rok 1971.
Plan na rok 1972, sygn. 33 d, s. 10, 15; ,LRM” 1978, t. 2, s. 2.
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rocznikowl wydawanemu przez te placowke celu 1 roli w popularyzo-
waniu jej wynikéw®. Pr6zno zatem szukaé idei programowej periodyku
w jego pierwszych tomach. Nie zawiera jej takze — jak mozna by sie spo-
dziewaé — jedyna w nich Przedmowa do tomu pierwszego. Ten niespet-
na poéltorastronicowy tekst, datowany na czerwiec 1974 r., autorstwa
przewodniczacego Wojewddzkiego Obywatelskiego Komitetu Ochrony
Pamieci Walk 1 Meczenstwa Jézefa Krotiuka, odnosi sie do Muzeum
1 miejsca pamieci, nie za$ do rocznika. Niewiele o czasopiSmie méwia
réowniez plany 1 sprawozdania instytucji z tego okresu, publikowane
w formie opisowej 1 do§¢ rozbudowanej na jego tamach. A moze ideowa
wykladnia nie byla wéwczas nikomu potrzebna, skoro 1 bez tego nawet
dzisiaj jest dla nas czytelna?

Gdy przygladamy sie dzialalno$ci wydawniczej polskich muzeéw mar-
tyrologicznych w drugiej polowie XX w., okazuje sie, ze uruchomienie
przez Muzeum naukowego czasopisma wpisato sie w dzialania podob-
nych instytucji utworzonych wczeéniej. Panstwowe Muzeum Auschwitz-
-Birkenau rozpoczeto wydawanie ,Zeszytéw Oswiecimskich” w 1957 r.
Pierwszy tom ,,Zeszytéw Majdanka” Panstwowego Muzeum na Majdan-
ku ukazal sie w 1965 r., niedtugo po tambinowickim roczniku, w 1976 r.,
wyszedl drukiem jeszcze jeden periodyk — ,,Stutthof. Zeszyty Muzeum”,
ktérego wydawca bylo Muzeum Stutthof w Sztutowie’. Wszystkie te cza-
sopisma zostaly powolane przez muzea funkcjonujace w miejscach pa-
mieci o wielkich niemieckich zbrodniach nazistowskich, a ich zadaniem
stalo sie popularyzowanie problematyki, jaka ich wydawcy sie zajeli.

W przypadku tambinowickiego rocznika jego zakres tematyczny
objal nie tylko obozowa historie Lamsdorf z II wojny éwiatowe;j, czyli
czas, kiedy istnial tam jeden z najwiekszych komplekséw jenieckich
Wehrmachtu w Europie, ktéry byl bezposrednim powodem utworzenia
Muzeum. Rocznik zostal po$wiecony szeroko pojetej problematyce je-
nieckiej w rozleglej skali terytorialnej Polski 1 Europy 1 dotyczy¢ miat
jenieckiego systemu Wehrmachtu w latach 1939-1945. Bylo to zgodne
w swej istocie z koncepcja dziatania Muzeum. Jego ,,0jcowie zalozycie-
le” wyznaczyli ja przeciez duzo szerzej niz muzeom na terenach byltych
niemieckich obozéw koncentracyjnych i obozéw zaglady, ktére byty

°s. Popiotek, Znaczenie dokumentacji w pracy naukowej i wystawienniczej, ,LLRM”
1978, t. 2, s. 3—12.

7 https://pl.wikipedia.org/wiki/Zeszyty_0%C5%9Bwi%C4%99cimskie; http:/stutthof.
org/mode/421; https:/ pl.wikipedia.org/wiki/Zeszyty_Majdanka [dostep: 5 I 2018 r.].
V.Rezler-Wasielewska, ,Lambinowicki Rocznik Muzealny”. Typowy czy nie?.
W: Czasopisma naukowe bibliotek, archiwéw, muzeow. Tradycje — role — perspektywy,
red. A. Kr6l- czyk, Kérnik 2010, s. 108.
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skupione gltéwnie na ich historii®. Duze spektrum tematyczne nowego
periodyku mocno wybrzmiato w jego tytule: ,Jency Wojenni w Niewoli
Wehrmachtu. Lambinowicki Rocznik Muzealny”. Definiowat on pismo
az do 1991 r. (tomy 1-14).

Zgodnosé z obszarem badawezym Muzeum cechowata rocznik od po-
czatku jego istnienia. Kiedy po przetomie politycznym 1989 r. insty-
tucja objeta swoimi zainteresowaniami takze losy polskich zolnierzy
w niewoli ZSRR, tom 14 za rok 1990, rozpoczynat sie komunikatem,
ktory zapowiadal wazne zmiany:

,Centralne Muzeum dJencéow Wojennych w fLambinowicach-Opolu
wchodzi w nowy okres swojej dziatalnosci. Zwiazane to jest z poszerze-
niem dotychczasowego obszaru badawczego o problematyke jeniecka na
Wschodzie. Do konca lat osiemdziesiatych mozliwosci takich — z przy-
czyn pozanaukowych —nie byto [...]. Poszerzenie pola badawczego o nowa,
problematyke powoduje potrzebe zmiany nazwy «t.ambinowickiego
Rocznika Muzealnego» 1 jego formuly graficzno-tematycznej. Od na-

stepnego numeru bedzie nosit tytut: «h.ambinowicki Rocznik Muzealny.

Jeticy Wojenni w Latach IT Wojny Swiatowej»”°.

Tom 15 (1992) takim sie stat. Wcielat w zycie zapowiedzi poprzedni-
ka. Byl przelomowy, co dodatkowo podkreslita gruntownie zmieniona
szata graficzna 1 nowos$ci w ukladzie treéci, tj.: spis tresci 1 streszcze-
nia artykutow w jezykach obcych. Tom 15 w calosci poSwiecony zostat
jencom polskim w ZSRR. Od tej pory jenieckie losy zolnierzy w niewoli
Ludowego Komisariatu Spraw Wewnetrznych (Narodnyj Komissariat
Wnutriennych Diet — NKWD) prezentowano w kolejnych tomach obok
dziejow jencéw w niewoli Wehrmachtu. Proporcje jednych do drugich
byly determinowane dostepnoscig do zréodet historycznych i postepem
w pracach badawczych w tym nowym obszarze, ktéry z czasem stawat
sie coraz lepiej naukowo poznany. Otwarciu problematyki badawczej
Muzeum i tym samym rocznika na jeniectwo na Wschodzie towarzyszy-
1o ponadto poszerzenie naukowego spektrum o losy polskich zolnierzy
internowanych podczas II wojny §wiatowej] w panstwach neutralnych:
Litwie, Lotwie, Rumunii, Wegrzech, Szwajcarii.

8 W statucie Muzeum z 3 IX 1965 r. zadania naukowe instytucji zostaty ukierunko-
wane1objely: 1) historie obozéw jenieckich Lamsdorf ze szczegdlnym uwzglednieniem II
wojny $wiatowej, 2) niemieckie obozy jenieckie na terytorium Polski, 3) Polakéw w nie-
mieckich obozach jenieckich. Szerzej: S. S e n f t, Prace Dziatu Naukowo-Badawczego
Muzeum (1966-1970)..., s. 190-191; R.Bednorz S. Borzem sk a, Dzialalnosé
Dziatu Oswiatowo-Wystawienniczego 1964-1970, L RM” 1974, t. 1, s. 197. Patrz tak-
ze: S. Popiotek, Znaczenie dokumentacji w pracy naukowej i wystawienniczej...,
s.3-12; V.Rezler-Wasielewska, ,Lambinowicki Rocznik Muzealny”. Typowy
czy nie?..., s. 108-109.

7 ERM” 1991, t. 14, s. 3.
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Trzeba podkreslié, ze jeniectwo w latach II wojny Swiatowej, wyzna-
czone jako tematyczny profil czasopisma, to zasadnicza 1 najwieksza
cze$é obszaru badawczego Muzeum, ale jednak nie cato$é. Jest jeszcze
historia Miejsca Pamieci Narodowej w L.ambinowicach, ktorej nie za-
myka cezura lat 1939-1945, bo wiaze sie ona zaréwno z czasem wcze-
$niejszym, jak 1 pézniejszym, 1 dotyczy nie tylko jeniectwa, lecz row-
niez — choé¢ w duzo mniejszym stopniu — ludnosci cywilnej. Historia ta
takze pojawiala sie na kartach rocznika, ale sporadycznie i1 przy okazji
omawiania czy to cato§ciowego ujecia dziejéw obozéw w Lamsdorf/f.am-
binowicach (artykuly Edmunda Nowaka), czy dzialalno$ci Muzeum
(teksty Wiestawa Lesiuka, Czestawa Wawrzyniaka), co obserwujemy
przede wszystkim w jubileuszowym i bardzo waznym dla instytucji to-
mie 17'%. Publikacje tych materialéw spowodowal ten sam przetom po-
lityczny, ktory pozwolil naukowcom na zajecie sie zbrodnig katynska.
To on umozliwil réwniez Muzeum podjecie badan nad rekonstrukcja
historii Obozu Pracy w Lambinowicach z lat 1945-1946, stworzonego
dla niemieckiej ludnosci cywilnej, w poblizu bylych obozéw jenieckich
Lamsdorf. Przykladéw na przekroczenie w roczniku jego programowe;]
cezury lat 1939-1945 w opracowaniach, gdy autorzy skorzystali z na-
ukowych mozliwoéci otwartych politycznym przetomem, jest wiecej.
Wszystkie sa juz jednak zwigzane bezposrednio z jeniectwem. W tomie
25 (za 2002 r.) zawarto np. teksty na temat repatriacji jencow polskich
oraz radzieckich z Niemiec do ojczystych krajow, losow zolnierzy AK
1internowanych Polakéw, zolnierzy czeskich oraz wegierskich w ZSRR,
a takze wzajemnych relacji niemieckich jencow wojennych z polskim
spoleczenstwem po zakonczeniu II wojny Swiatowej. Z kolei tomy 36
1 niniejszy (40), wydane w latach rocznic wybuchu i zakonczenia I woj-
ny Swiatowej, zostaly poSwiecone jencom wojennym z lat 1914-1918.
Kazdy wylom z tytutowej reguly rocznika, dwukrotnie dodatkowo za-
akcentowany graficznie na okladce (,Wydanie specjalne”), w dalszym
ciagu ma merytoryczne uzasadnienie 1 dowodzi, ze periodyk w swej
warstwie treSciowej wykorzystuje rézne szanse na upowszechnienie tej
ciggle zbyt mato w Polsce znanej wiedzy.

W roku 1974, kiedy ukazal sie pierwszy tom rocznika, jeniectwo jako
obszar badan prawie nie istniato. Wydano zaledwie kilka prac nauko-

0W. Lesiuk, Ponadregionalna rola i znaczenie Centralnego Muzeum Jerncow
Wojennych w Lambinowicach-Opolu z perspektywy jego trzydziestolecia, ,LLRM” 1994,
t. 17, s. 32-37; E. Nowak, Symbolika Lambinowic (fakty i mity), ,LRM” 1994, t. 17,
s. 39-58; idem, Lambinowice — miejsce pamieci ze szczegolnym historycznym rodowo-
dem, ,LRM” 1997, t. 20, s. 13-32; C. Wawrzyniak, Udzial muzeum jenieckiego w pro-
cesie edukacji historycznej (na przyktadzie Centralnego Muzeum Jericow Wojennych
w Lambinowicach-Opolu), ,LRM” 1994, t. 17, s. 7T-21.
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wych. Najczesciej byly to wspomnienia i relacje w artykutach prasowych,
nieco rzadziej jeniectwo pojawialo sie w literaturze wspomnieniowej''.
Rocznik mial wiec, w zamiarach swoich tworcow, wypelnié te luke 1 do-
starczy¢ wynikow rzetelnych badan naukowych, zwréci¢ uwage réwniez
na losy zolnierzy w czasie II wojny Swiatowej. Po ponad 40 latach wyda-
wania periodyku, mozemy stwierdzi¢, ze to sie udato, jednak w trudne;j
do okreslenia mierze. Z wyjatkiem zbrodni katynskiej wiedza o jencach
wojennych ciggle plasuje sie na dalekim miejscu za zbrodniami na pol-
skiej ludnoéci cywilnej, jej praca przymusowa 1 Holocaustem'?.

Do tomu 15. teksty naukowe prezentowane na tamach rocznika
przedstawily na réznym poziomie uszczegétowienia aktualny stan
wiedzy o funkcjonowaniu wylacznie niemieckiego systemu jenieckie-
go w latach II wojny Swiatowej oraz o losach jencéw wojennych z nim
zwigzanych, pézniej, od przetomu politycznego — jak juz zostalo nad-
mienione — takze radzieckiego i internowania polskich zolnierzy w pan-
stwach neutralnych. Wiedze o nich prezentowano w roczniku, badajac
rozmaite aspekty niewoli. Najpierw bylo to rozmieszczenie obozow,
ich liczby 1 liczebno$é poszczegdlnych grup narodowosciowych jencow,
traktowanie jencéw przez agresora, warunki bytowe w obozach czy
przymusowa praca. W dalszej kolejnosci, niewatpliwie determinowa-
nej dostepnoscia, do zrodel, badacze zajeli sie takimi zagadnieniami,
jak np. pomoc $§wiadczona jencom, ich dziatalnoéé¢ konspiracyjna, kul-
turalna, naukowa 1 religijna, nie poprzestajac jednak na poszukiwa-
niach, ktére weryfikowaty pierwsze ustalenia. Jednocze$nie na tamach
rocznika pojawialy sie réznych rozmiaréw opracowania monograficzne
czy to dotyczace poszczegdlnych obozow lub nawet oddziatow pracy, czy
niektorych, charakterystycznych grup jenieckich, np. dzieci-powstan-
coOw warszawskich, polskich oficerow 1 podchorazych, kobiet-zotnierzy
AK, zZolnierzy internowanych w panstwach neutralnych.

Artykuly o charakterze metodologicznym albo programowym byly
w roczniku rzadko$cia. Sporo natomiast publikowano materialow
statystycznych 1 bibliograficznych dotyczacych jeniectwa, szczegdlnie
w pierwszych 14 tomach. Nie mniej bylo takze wspomnien jenieckich,
dtugo przygotowywanych do druku przez samych bytych jencéow, a pdz-
niej na og6l juz przez pracownikéw Muzeum. Tego rodzaju materiaty

"J. Sawczuk, Polska literatura historyczna, beletrystyczna i prasa o Polakach
w hitlerowskiej niewoli (1945-1968), , LRM” 1974, t. 1, s. 162—169.

2A.Matuchniak, Dylematy pamieci jenieckiej. Rozwazania socjologa. W: O niewo-
li w 70 lat po wojnie. Studia i materialy, red. V. Rezler-Wasielewska, Opole 2017, s. 29—
-56.P. T Kwiatkowski L.M.Nijakowski B.Szacka, A.Szpocinski,
Miedzy codziennosciqg a wielkq historiq. Druga wojna swiatowa w pamieci zbiorowej
spoteczenstwa polskiego, Gdansk—Warszawa 2010.
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zamieszczano w wydzielonej czesci rocznika, podobnie jak opracowania,
ktorych podstawa staty sie ciagle powiekszane zbiory Muzeum. Auto-
rzy tych analiz omawiali na ogdt przydatnosé poszczegdlnych zrddet
w badaniach nad wybranymi problemami. W kilku kolejnych tomach
rocznika zrezygnowano z czeSci sprawozdawcze] dotyczacej dziatalno-
§ci Muzeum, by potem do niej wrocié, ale juz w zmienionej postaci, co
ma uzasadnienie ze wzgledu na funkcje dokumentacyjna periodyku,
jednoczeénie promujaca wydawece.

Przeglad 40 toméw uzmystawia nieustanne wypracowywanie rozwia-
zan wlasciwych dla muzealnego czasopisma naukowego, ktére powinno
umiejetnie godzi¢ swdj naukowy profil z potrzeba akcentowania muze-
alnego charakteru wydawcy'®. Jest to widoczne zaréwno w zawarto$ci
1 konstrukeji rocznika, jak 1 w doborze np. autoréw, o czym za chwile.
Dodatkowym $rodkiem podkreslajacym 6w zwiazek jest fakt poswieca-
nia niektérych toméw ,LLRM” jednemu problemowi. Jego wybor dykto-
wal stan badan 1 potrzeba podsumowania pewnego etapu prac. Mégt
takze by¢ on zwigazany z wazna z punktu widzenia dzialalnosci statu-
towej] Muzeum rocznicg historyczna badz kolejnym jubileuszem insty-
tucyi, ktoéry zawsze stawal sie okazja do ocen 1 podsumowania pracy.
Pierwszym tak profilowanym rocznikiem byt tom 7 (1984) dedykowany
w calo$ci podchorazym Wojska Polskiego — bardzo charakterystyczne;j
grupie (wielu z nich to réwniez autorzy tekstow w tomie). Z czasem, stop-
niowo, monograficzne roczniki staly sie czestsze, cho¢ do dzi§ nie mozna
mowic o regularnosci w ich wydawaniu. Niektoére, jak wspomniany tom
7, zawieraly teksty referatéow z konferencji. Cztery roczniki (9 — 1985,

Bw pierwszych szeSciu tomach uklad tresci byl konsekwentnie powtarzany.
Wyrézniono dzialy: ,Artykuly”, ,Materialy” i ,,Sprawozdania”. Niektére z tych tomow
zostalty wzbogacone o ,Miscellanea zrédlowe”, ,Bibliografie” oraz , Recenzje 1 oméwie-
nia”. Natomiast z nieznanych dzisiaj powodéw, w tomach 7 (1984)-13 (1989) zrezy-
gnowano nie tylko z tego podziatu, ale i z réznorodno$ci materialéw. Odbylo sie to
z niewatpliwa szkoda dla przejrzystosci prezentowanych tresci 1 wartosci poznawczych
rocznika. By¢é moze przyjete rozwiazanie bylo podyktowane tym, ze na tamach prawie
wszystkich wspomnianych toméw zamieszczono teksty kolejnych przedsiewzieé: sesji
1 konkurséw na wspomnienia, jakie Muzeum w zrealizowato w tych latach. Szczesliwie
w przelomowym tomie 14 (1991) przywrécono wezesniejszy uklad rocznika, a w na-
stepnych dalej go modyfikowano. Od tomu 15 spis treéci byl publikowany w jezykach
angielskim i niemieckim (i tak dalej jest), a w tomach 15 (1992)-20 (1997) takze w ro-
syjskim. Streszczenia w tych jezykach towarzysza artykulom i materialom naukowym
od tomu 21 (1998) — fakt ten wyrdznia rocznik sposréd mu podobnych. W tomach 17
(1994)—20 (1997) zrezygnowano z prezentacji sprawozdan rocznych Muzeum 1 spra-
wozdan z najwazniejszych przedsiewzie¢ placowki, zastapilo je wylacznie kalendarium.
Jest ono opracowywane do dzisiaj dla kazdego roku obok zwieztych sprawozdan z naj-
istotniejszych wydarzen.
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17 —1995, 28 — 2005, 37 — 2014) byly poSwiecone jubileuszom Muzeum,
w dwoch innych (10 — 1986, 19 — 1996) zamieszczono fragmenty prac
nadestanych w ramach konkurséw na wspomnienia jencow'*. Réwniez
niniejszy tom nalezy do tej grupy. Ukazujac sie w setng rocznice za-
konczenia I wojny $wiatowej 1 setna rocznice odzyskania przez Polske
niepodlegtosci, dotyczy jeniectwa w latach 1914-1918. Zdecydowana
przewaga artykutéow traktujacych o jenieckich losach Polakéw, wyraz-
nie akcentuje znaczenie tych wydarzen dla naszego kraju.

Szerokiemu spektrum tematycznemu czasopisma od poczatku towa-
rzyszyla, co warte jest podkreslenia, otwartosé na autoréw spoza Mu-
zeum. Juz w pierwszym tomie Stanistaw Senft w sprawozdaniu z dzia-
lalnoSci naukowej instytucji zakonczyt swoj tekst apelem: ,zwracamy
sie z zaproszeniem do wspoOlpracy pod adresem historykéw z innych
o$rodkow. Mile bedziemy widzieli w naszym «Roczniku» nadestane
z zewnatrz artykuly 1 materialy na tematy jenieckie lub ze sprawami
jenieckimi zwiazane. Tego rodzaju wspoétdziatanie umozliwi wszech-
stronne zbadanie problematyki”!®>. Grono badaczy problematyki jeniec-
kiej nigdy jednak liczne nie bylo, prawie kazdy tom zawiera przede
wszystkim teksty autoréw zatrudnionych w Muzeum. Na ogét dotycza,
one szczegotowych problemoéw, nad ktorymi pracuja, nierzadko by zdo-
byé kolejny tytul naukowy'®. Czasopismo uczestniczylo w ten sposoéb,
1tak jest nadal, w budowaniu w Muzeum o§rodka naukowo-badawcze-

4 Takim tomem byt takze kolejny, 8 (1985), poSwiecony jencom-kobietom, zotnie-
rzom Armii Krajowej, powstancom warszawskim, a po nim tom 11 (1987) dotyczacy
Oflagu VII A Murnau, tom 12 (1988) — Oflagu VI B Déssel, tom 13 (1989) — poswiecony
niemieckim oficerskim obozom specjalnym, tom 15 (1992) i 30 (2007) — jeficom polskim
w ZSRR, tom 21 (1998) — polskim zolnierzom internowanym w panstwach neutralnych,
tom 25 (2002) — losom jencéw po II wojnie §wiatowej, tom 27 (2004) — jericom-powstan-
com warszawskim, tom 32 (2009) — wybranym postaciom jencow, wyrdzniajacym sie
z racji postaw, ktore przyjeli w czasie II wojny Swiatowej, tom 34 (2011) — niektérym
miejscom pamieci istniejacym na terenach po obozach jenieckich Wehrmachtu, tom 36
(2013) — jeniectwu podczas I wojny §wiatowej, tom 38 (2015) — losom jencéow w koncu IT
wojny Swiatowej 1 bezposrednio po jej zakonczeniu.

158 Senft, Prace Dziatu Naukowo-Badawczego Muzeum (1966-1970)..., s. 196.

16 Wiele z tych prac stato sie pdzniej tematami prac zwartych. Byly to m.in.:
N. Honka, Zycie religijne Zotnierzy polskich w niewoli niemieckiej i radzieckiej podczas
1T wojny swiatowej, Opole 1998; D. Kisielewicz, Oficerowie polscy w niewoli niemiec-
kiej w czasie Il wojny swiatowej, Opole 1998; e a d e m, Oflag VIII A Murnau, Opole
1990; M. Klasicka, Kobiety-powstarncy warszawscy w niewoli niemieckiej (1944-1945),
Opole 2008; E. Nowak, Obozy na Slgsku Opolskim w systemie powojennych obozow
w Polsce (1945-1950). Historia i implikacje, Opole 2002; W. Pétchtopek, Wychowanie
fizyczneisport Zotnierzy polskich w obozach jenieckich Wehrmachtu it NKWD, Opole 2002;
V. Rezler-Wasielewska, Dziatalnosé naukowo-oswiatowa polskich jericow wojen-
nych w niemieckich i radzieckich obozach podczas II wojny swiatowej, Opole 2001.
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go. Jest to typowa sytuacja dla periodykéw naukowych wydawanych
przez muzea. Stanowi przyklad wzajemnych korzysci instytucji — wy-
dawnictwa oraz autoréw — pracownikéw!’.

Omawiajac kwestie autorstwa, warto jeszcze wroci¢ do zaproszenia
skierowanego do badaczy z innych §rodowisk, zamieszczonego w pierw-
szym tomie. W pierwszych 14 tomach, w ramach jednego rocznika, pu-
blikowano wiecej niz jeden tekst danego autora, cho¢ opracowania te
mialy zazwyczaj rézny charakter — artykulu naukowego, zestawienia
statystycznego lub bibliograficznego badz recenzji czy sprawozdania'®.
Wyrazne 1 konsekwentne otwarcie periodyku dla przedstawicieli innych
oérodkow badawczych z kraju 1 z zagranicy, obserwuje sie w ,,LLRM” od
tomu 15 (1992). Dzieki temu rocznik z czasem stal sie czasopismem, kto-
re szybko zaczelo sie wyrdzniaé pod tym wzgledem wsréd muzealnych
periodykéw. Fakt, ze zawiera on teksty autorow z polskich i zagranicz-
nych oérodkéw naukowych czy muzealnych oraz to, iz zakres geograficz-
ny prezentowanej tematyki od poczatku jego istnienia nie ogranicza sie
wylacznie do miejsca, z ktorym zwigzany jest wydawca, czyni z niego cza-
sopismo ponadregionalne'. Dzi§ chcielibyémy te pozycje ugruntowac.

Utrzymanie specjalistycznego charakteru rocznika rowniez wydaje
sie by¢ bezdyskusyjne. Postep badan naukowych oraz rosnaca z roku
na rok, dzieki cyfryzacji, dostepnoéé zrddet to uzasadnia: w problema-
tyce jenieckiej jest ciagle sporo do zrobienia. Bezwzglednie na konty-
nuacje zastuguje takze otwarto§¢ wydawcy na autoréw spoza Muzeum

17 Bywa, ze symbiozy tej nie przerywa zmiana relacji. Kiedy muzealnik, zdobywszy
kolejny tytul naukowy, zmienia miejsce pracy, trafia na uczelnie lub do innej instytucji
naukowej, na ogét nie zrywa wiezi z Muzeum: dalej oglasza swoje teksty w muzeal-
nym periodyku, sluzy swoja wiedzg 1 do$wiadczeniem, zasiadajac w jego Komitecie
Redakcyjnym, wreszcie ksztalei nowych autoréow; ,LLRM” nie jest wyjatkiem w tym
wzgledzie.

18 Stalo sie tez zwyczajem, ze teksty w kolejnych tomach wychodzily spod piéra
tych samych oséb, gtéwnie pracownikéw naukowych Muzeum. Wyjatkiem byly tomy
7 (1984) 1 8 (1985), w ktorych opublikowano np. teksty prawie wylacznie autoréw z ze-
wnatrz. W tomie 7 pracownicy Muzeum byli autorami tylko trzech, niewielkich objeto-
Sciowo tekstow: Od Redakcji, zestawienia statystycznego oraz sprawozdania, a w tomie
8 — wstepu 1 sprawozdania. Patrz: ,LLRM” 1984, t. 7, s. 3-8, 151-152, 153-156 1 ,LLRM”
1985, t. 8, s. 3—4, 171-174.

19 Zasady wydawania rocznika okresla Komitet Redakcyjny. Tworzyli go, i tak jest
nadal, pracownicy Muzeum oraz osoby reprezentujace $rodowiska naukowe spoza
jednostki, do pewnego momentu takze byli jency. Przewodniczacym Komitetu jest dy-
rektor placowki. Kolejno funkcje te sprawowali: Walter Swierc (1982—-1991), Czestaw
Wawrzyniak (1992-2001), Edmund Nowak (2002—2010), V. Rezler-Wasielewska (od
2010). Redaktor naukowy jest w kazdym tomie inny i wywodzi sie spos§rdd pracowni-
kow naukowych Muzeum.
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JENCY WOJENNI
W NIEWOLI WEHRMACHTU

b : ENN s LAMBINOWICKI
: e ROCZNIK
1 MUZEALNY

Trzy archiwalne tomy ,,Lambinowickiego Rocznika Muzealnego” (1, 3, 15),
ktére wprowadzaty zmiang oktadki czasopisma. Autorem projektu tomu trzeciego byt
Jerzy Stelmach, natomiast pigtnastego — Janusz Mtynarski, réwniez autor logo Muzeum

(tych, ktorzy maja juz ugruntowana pozycje, jak 1 tych, ktorzy ja do-
piero buduja). To warunek utrzymania dobrego poziomu czasopisma,
a réwniez jego wzmocnienia. W tej kwestii przeszkoda moze okazaé
sie jednak postepujacy w akademickim érodowisku proces ewaluacji
punktowej. Stawia on muzealne wydawnictwa w trudnym polozeniu.
Brak jasnych regul oceny i ich nieustanna zmienno$¢, zapowiadana
takze w najblizszej przysztosci, sq czynnikami, na ktére Muzeum, jako
wydawca, nie ma wplywu. To one jednak decyduja o pozycji, jaka rocz-
nik zajmuje wérdéd naukowych czasopism, ta za$ o jego atrakcyjnosci
dla potencjalnych autoréw. Wracajac do kwestii zaleznych od wydaw-
cy, trzeba stwierdzi¢, ze ,LLRM” jest w okresie przejSciowym, jesli idzie
o0 jego postaé fizyczna, tzn. istnieje w wersjach papierowej 1 cyfrowej?.
Te dwoistosé planuje sie utrzymac jeszcze w najblizszych latach. Juz
od nastepnego tomu zmieni sie natomiast jego oktadka i uktad typogra-
ficzny. Mamy nadzieje, ze bedzie to zmiana korzystna takze zdaniem
czytelnikow rocznika. Dotozymy wszelkich staran do ugruntowania re-
nomy pisma. Na koniec pozostaje mi zacheci¢ ludzi nauki do udziatu
W jego tworzeniu, a sympatykow historii do lektury!

20 http://'www.cmjw.pl/lambinowicki-rocznik-muzealny/ — w wersji cyfrowej rocznik
funkcjonuje od tomu 32 (2009) [dostep: 5.01.2018 r.].



