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Zakonczenie ,,syberyjskiej epopei”.
Jency z 5. Dywizji Strzelcow Polskich
w sowieckiej niewoli (1920-1921)
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Okolicznosci i przyczyny kapitulacji 5. Dywizji Strzelcow
Polskich w 1920 r.

Dzieje Wojska Polskiego na Syberii stanowiq jeden z mniej znanych,
ale niezwykle barwny 1 obfitujacy w dramatyczne wydarzenia epizod
polskiej walki o odzyskanie niepodlegtosci w latach 1914-1920. Jego
historia rozpoczeta sie jeszcze w polowie 1918 r., kiedy przebywajacy
na Syberii zolnierze polskiego pochodzenia, wykorzystujac zniesienie
administracji bolszewickiej z powodu buntu Korpusu Czechoslowackie-
go, samorzutnie zaczeli tworzy¢ polskie oddziaty wojskowe w wiekszych
miastach tej krainy. Mowa tu nie tylko o bylych szeregowych 1 oficerach
armii rosyjskiej, bowiem na Syberie przedzierali sie réwniez ré6znymi
drogami pozostajacy w Rosji zolnierze II Brygady Legionow, tu bowiem
zamierzano stworzy¢ silne centrum organizacyjne dla polskich forma-
¢ji. Do polskich formacji zaciagali sie masowo réwniez przebywajacy na
Syberii jency-Polacy z armii austro-wegierskiej 1 niemieckiej, ktorzy
w krétkim czasie stali sie ,,trzonem” tworzonych oddziatéw!.

Dzieki wydatnej pomocy Korpusu Czechoslowackiego, stanowiace-
go wowcezas gldwna site militarna na Syberii 1 widzacego w Polakach
potencjalnych sojusznikéw, doszlo do sprawnego zorganizowania sieci
punktéw werbunkowych 1 zwiekszenia naptywu ochotnikow. Na tym

"0 polskim jeniectwie na Syberii przed 1918 r. zob. m.in. L. O s t r o w s k 1, Polscy
wojskowi na Syberii (1904-1920), ,,Zestaniec” 2009, nr 40, s. 3—6.
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etapie niebagatelna role odegral powolany do zycia Polski Komitet
Wojenny (PKW). Kierownictwa reorganizacji rozproszonych oddziatéw
w zorganizowana formacje podjal sie mjr (od grudnia 1918 r. — ptk) Wa-
lerian Czuma. Poczatkowo ,stolica” Wojska Polskiego na Syberii byla
Ufa, a nastepnie Bugurustan, gdzie do konica wrzeénia 1918 r. udalo sie
sformowaé 1. Pulk Strzelcow im. Tadeusza Kosciuszki (stynni ,,sztur-
macy”), zawiazki putkéw kawalerii i1 artylerii, a takze batalion szko-
leniowy. Oddzialy te zima z 1918 na 1919 r. braty udziat w walkach
z bolszewikami razem z wojskami bialych 1 Czechostowakami. W paz-
dzierniku 1918 r. doszto do relokacji sil polskich, ostatecznie nowym
centrum polskiego wysitku zbrojnego na Syberii stal sie Nowonikola-
jewsk, gdzie wzmozono prace nad tworzeniem polskich jednostek. Wy-
sitki te pozwolity na utworzenie 5. Dywizji Strzelcéw Polskich (DSP),
formalnie wchodzacej w sktad Armii Polskiej we Francji, tzw. Blekitne]
Armii, dowodzonej przez gen. bryg. Jézefa Hallera, tym samem stano-
wiac oficjalnie czes¢ sktadowa sil interwencyjnych ententy na terenie
Syberii. Dowddca 5. DSP zostal mianowany ptk Kazimierz Rumsza,
w planach za$ byto sformowanie kolejnej dywizji i przeksztatcenie sit
polskich w korpus.

Szybki naplyw ochotnikéw, wsrdéd ktérych oprécz Polakéw z armii
rosyjskiej znaczny procent stanowili byli legioniéci i1 polscy jency wojen-
ni z wojsk panstw centralnych, pozwolit osiagnaé liczebnosé ok. 10 tys.
zolnierzy. Polska formacja stanowila wiec teoretycznie znaczna site mi-
litarna, ktorej warto$¢ byta jednak ostabiana przez kilka czynnikow.
Po pierwsze, doé¢ szybko zarysowaly sie ostre réznice zdan w samej
Dywizji dotyczace gltéwnie roli, jaka powinna odgrywaé w toczacej sie
rosyjskiej wojnie domowej. Podczas gdy niektérzy zolnierze i oficero-
wie chcieli zachowania daleko posunietej neutralnosci 1 oczekiwania
na ewakuacje do kraju, inni byli zwolennikami podjecia bezpos$rednie]
walki z bolszewikami wraz z silami adm. Aleksandra Kotczaka. Po
drugie, ostry spor zarysowal sie rowniez miedzy wladzami wojskowymi
a organizacjami poczatkowo powotanymi w celu sprawnego formowa-
nia polskich oddziatéw — PKW i Polskiego Komitetu Narodowego; po
utworzeniu Dywizji odmoéwily one rozwiagzania, doszlo tez do tréjstron-
nych konfliktéw dotyczacych kompetencji poszczegdlnych organéw. Po
trzecie, wyjatkowo niekorzystnie z polskiego punktu widzenia przed-

2 Przedstawiony powyzej opis formowania sie Wojska Polskiego na Syberii jest bar-
dzo skrdotowy i przytacza tylko podstawowe dane. Wiecej na temat historii powstania
sit polskich 1 ich organizacji w: W. B a gin s k 1, Wojsko Polskie na Wschodzie 1914—
—1920, Warszawa 1921, s. 535-564.
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stawiata sie sytuacja polityczna na Syberii. Rzad rosyjski w Omsku
przejawial niezdecydowana, chwiejna, a przede wszystkim — niechetna,
wobec polskich formacji postawe. Nastapito réwniez rozejScie sie drog
Polakéw 1 Korpusu Czechostowackiego ze wzgledu na dochodzace na
Syberie echa toczacego sie konfliktu o Cieszyn. Gléwnodowodzacy si-
lami interwencyjnymi francuski gen. Maurice Janin, mimo checi, wy-
dawal sie niezbyt dobrze rozeznawaé w skomplikowanym uktadzie sit
w ogarnietej wojng Rosji 1 lawirowal miedzy popieraniem Czechoslowa-
kéw a rzadem omskim.

Wreszcie Dywizja dysponowala bardzo zréznicowanym materiatem
ludzkim; oprécz prawdziwych ochotnikéw nie brakowato réwniez oséb
o przesztoSci kryminalnej, bytych zolnierzy bolszewickich i mobilizo-
wanych na sile, niechetnych stuzbie landszturmistéow z Galicji. Wielu
bytlych jencéw wojennych bylo fizycznie 1 moralnie wyniszczonych lata-
mi niewoli i rewolucji, co przekladato sie na ich stosunek oraz sposéb
pelnienia stuzby. Pomimo tego polskie oddziaty w godzinie préby, jaka
byly walki odwrotowe, wykazaly znacznie wieksza odporno$é na bol-
szewicka agitacje’.

Na przetomie lata i jesieni 1919 r. syberyjskie oddziaty biatych za-
czely zdradzacé coraz silniejsze przejawy glebokiego kryzysu. W wyniku
klesk na froncie doszto do ogélnego odwrotu biatych, ktérego punktem
kulminacyjnym byta utrata dotychczasowej siedziby rzadu — Omska.
Od tego momentu Armia Rosyjska ulegla wewnetrznemu rozktado-
wi. Jedynie czes¢ wojsk pod dowddztwem gen. Wiladimira Kappela
zachowala zdolnoéé bojowa 1 w sposdb zorganizowany wycofywata sie
w kierunku Irkucka. Pozostate oddzialy podjety chaotyczny i obfitujacy
w dramatyczne epizody odwroét koleja transsyberyjska. Stalo sie jasne,
ze nie ma nadziel na utrzymanie Syberii, tym bardziej ze w wielu mia-
stach wybuchaty lokalne powstania 1 nastepowalo masowe przechodze-
nie garnizondéw na strone czerwonych.

W sztabie sit polskich bardzo dobrze zdawano sobie sprawe z ob-
razu sytuacji, totez juz od wrzesnia 1919 r. podjeto intensywne dzia-
lania, ktérych celem byto zdobycie odpowiedniej liczby wagonéw, lo-
komotyw 1 ich wyposazenia. Przygotowania do ewakuacji byly jednak
przez dtuzszy czas stopowane przez gen. M. Janina, ktéry do konca

3 Szerzej na temat problemoéw 1 wewnetrznych konfliktéw Dywizji: D. Radzi -
witlowicz, Polskie formacje zbrojne we wschodniej Rosji oraz na Syberii i Dalekim
Wschodzie w latach 1918-1920, Olsztyn 2009, s. 142-209, 239-314; P. Bieni a s,
Zycie codzienne Syberyjskiej V Dywizji Strzelcéw Polskich w okresie jej stacjonowania
w Nowonikotajewsku na Syberii w 1919 roku, ,Zestaniec” 2012, nr 52, s. 3—22.
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wierzyt w szcze$liwa gwiazde adm. A. Kolczaka. Oficjalnie pozwole-
nie na rozpoczecie ewakuacji polskich pociagéw z Nowonikolajewska
wydano dopiero w pazdzierniku. Wtedy tez zostala ustalona kolejnosc¢
przemieszczania sie sil interwencyjnych, wedlug ktorej Polacy znalezli
sie w ariergardzie wycofujacych sie wojsk. Wraz z zolnierzami zamie-
rzano réwniez transportowac ich rodziny, co zwiekszato liczbe potrzeb-
nego taboru kolejowego 1 ostabialo zdolnoéé pociagéw do obrony w razie
ewentualnego starcia. Decyzja ta stata sie pdzniej przedmiotem licz-
nych kontrowersji.

Witaséciwa ewakuacja sit polskich rozpoczela sie 26 listopada 1919 r.
Szybko okazalo sie, ze nie bedzie ona tatwa przeprawa. Cala sieé¢ ko-
lejowa miedzy Nowonikotajewskiem a Irkuckiem byla zatarasowana
dziesigtkami pociagdéw nalezacych do Korpusu Czechostowackiego, roz-
bitych oddziatéw rosyjskich, a takze uciekajacej ludnosci cywilnej. Na-
silita sie dziatalnoéé partyzanckich oddziatéw wzdtuz linii kolejowych,
w wyniku ich atakéw 1 aktéw sabotazu, dokonywanych czesto przez
robotnikéw kolejowych, w coraz gorszym stanie byta infrastruktura po-
trzebna do utrzymywania lokomotyw w ruchu. W takich warunkach
dosy¢ szybko doszlo do sytuacji, gdy o kolejnosci przejazdu, naprawach
pociagéw czy zdobycia opatu 1 wody decydowato brutalne prawo silniej-
szego. Wojska czechostowackie i1 polskie mialy tutaj duza przewage,
nadal stanowiac zorganizowana, sile, w przeciwienstwie do przemiesza-
nych pociagéw ze zdemoralizowana armia rosyjska. Tragiczny byl za
to los transportéw cywilnych, ktére nie miaty praktycznie szans wydo-
staé sie z matni. Nawet polskie eszelony nie byly w stanie podrézowac
z predkoscia wieksza niz kilka, kilkanascie kilometrow na dobe. Gdy
na dobre zaczela sie ostra, syberyjska zima, kluczowym problemem
stato sie utrzymanie lokomotyw w ruchu — zamarznietego parowozu
nie dawato sie w tych warunkach ponownie uruchomié. Prawdziwym
problemem byl brak wody, z powodu zniszczenia lub uszkodzenia
pomp na stacjach. W celu dostarczenia jej odpowiedniej iloSci uzywano,
zbieranego przez zolnierzy, $niegu, byla to jednak metoda bardzo nie-
efektywna i na dtuzsza mete uszkadzajaca lokomotywy*.

Przez cala trase dochodzito do mniejszych lub wiekszych potyczek
z partyzantami. Czotowe oddzialy bolszewickie, poruszajac sie sania-
mi nieraz byly w stanie jechaé szybciej, niz eszelony 1 wykorzystywa-
ly swoja mobilno$é do niespodziewanych atakéw. Nierzadkie byly tez

4Wojskowe Biuro Historyczne, Centralne Archiwum Wojskowej (dalej: WBH, CAW),
1.400.868, Relacje, Odwro6t 5 Syberyjskiej Dywizji Strzelcéw Polskich w roku 1919.
Oprac. Major Aleksandrowicz, s. 1-8; D. Radziwillowicz, op.cit., s. 393-416.
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konflikty, a nawet starcia z kompletnie zdemoralizowanymi oddziatami
bialych, z ktorych cze$¢ mniej lub bardziej otwarcie przeszila na strone
bolszewikéw. Do najwiekszego starcia z regularnymi sitami czerwonych
(1 jednoczeénie najwiekszej bitwy stoczonej przez Dywizje) doszto na
stacji Tajga 23 grudnia 1919 r. Po trwajacej caly dzien obronie dworca
kolejowego polskim oddziatom udato sie pomys$lnie wydostac z pulapki,
jednakze za cene utraty znacznej czesci pociagdéw. Zwyciestwo, mimo ze
na swoj sposob spektakularne, bylo rowniez w duzej mierze pyrrusowe,
a pozostate eszelony Dywizji, juz i tak przepelnione, musialy dodatko-
wo pomieécié¢ ocalalych zolnierzy’.

Ostatni akt dramatu 5. DSP rozpoczal sie w momencie, gdy czolowe
jej eszelony zaczely docieraé¢ do Krasnojarska. Dnia 24 grudnia 1919 r.
ptk W. Czuma wydatl brzemienna w skutki odezwe, skierowang do Ro-
sjan, w ktorej oglosil neutralnoéé sit polskich w toczacej sie wojnie do-
mowej. Ta jednostronna deklaracja wprowadzila duzy zamet w szere-
gach polskich zolnierzy, prowadzac do wielu mylnych jej interpretacji®.
Tymczasem w samym mieScie miedzy 4 a 7 stycznia 1920 r. doszlo do
przewrotu 1 przejecia wladzy przez tymczasowy ,rzad” eserowski, kto-
ry jednak wzglednie szybko podporzadkowat sie nadciagajacym sitom
bolszewickim. Zrewoltowanym oddzialom nie udato sie przejaé kontro-
li nad samym dworcem kolejowym, ktory byl zajmowany poczatkowo
przez Czechéw, a po ich wycofaniu przejety przez strone polska. Przy-
najmniej przez pierwsze dni, mimo panujacego napiecia, obie strony
unikaty otwartej konfrontacji.

W wyniku ogloszonej kilka dni wczesniej jednostronnej deklaracji
yheutralnosci” sit 5. DSP 1 jednoczesnym dazeniom czerwonego dowddz-
twa 5. Armii do zeérodkowania wlasnych, rozproszonych sit w okolicach
Krasnojarska, w mieécie doszto do nietypowego, chwiejnego zawiesze-
nia broni pomiedzy sitami polskimii wkraczajacymi bolszewikami, kté-
re w kazdej chwili moglo zamienié sie w otwarty konflikt’. Niemalze
w tym samym czasie dowodztwo Wojska Polskiego na Syberii préobo-
walto podjaé negocjacje z Korpusem Czechostowackim, ktérych celem
byto przepuszczenie przodem przynajmniej czeSci transportéw polskiej
dywizji — pociagéw z rannymi, chorymi i cywilami. Proéby te spotka-
ly sie ze zdecydowana odmowa, ze strony dowddcey sit czechostowackich,

SWBH, CAW, 1.400.493, Relacje, Epizod bojowy. B6j pod Tajga 19.12.1919 (sic!); ibi-
dem, 1.400.868, Relacje, Odwrét 5 Syberyjskiej Dywizji Strzeleéw Polskich..., s. 5-7.

6D.Radziwillowicz, op.ci., s. 419.

7 WBH, CAW, 1.400.868, Relacje, Odwrét 5 Syberyjskiej Dywizji Strzelcéw
Polskich..., s. 9; ibidem, 1.400.869, Relacje Ostatnie chwile V-tej Dywizji Syberyjskiej.
Oprac. ptk Kochutnicki, s. 4;D. Radziwittowicz op.cit., s. 423-424.
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gen. Jana Syrovego. Dokladny przebieg zaréwno rozméw z Czechoslo-
wakami, jak 1 pézniejszych negocjacji z bolszewikami jest dzisiaj dosé
niejasny, a relacje wzajemnie sprzeczne. Pewne jest tylko, ze w dowddz-
twie Wojska Polskiego doszto do ostrego konfliktu w kwestii dalszych
dziatan®. Ostateczny wynik negocjacji z Korpusem okazatl sie jednak dla
Polakéw tragiczny — aby uniemozliwic jakiekolwiek dalsze proby zmian
w kolejnosci ewakuacji wojsk, wycofujacy sie Czesi pozostawili na toro-
wisku zapore w postaci kilku zamarznietych lokomotyw, umieszczong na
stacji Klukwiennaja, na wschdd od Krasnojarska. Polskie eszelony byly
rozciagniete na odlegloéé ok. 40 km, teraz zas nie mogly poruszaé sie do
przodu. Mniej wiece] w tym samym czasie Dywizja stracila czes¢ pocia-
gbw strazy tylnej, znajdujacych sie jeszcze przed Krasnojarskiem, ktére
otoczone przez bolszewikéw skapitulowaly po symbolicznym oporze’.

Sytuacja 5. DSP stawala sie beznadziejna, mozliwosci odwrotu kole-
ja przestaty istnie¢, a zolnierze byli fizycznie 1 psychicznie wyczerpani
wypadkami ostatnich tygodni. Wobec tego ptk W. Czuma podjat decyzje
o rozmowach z bolszewikami na temat kapitulacji. W sztabie Dywizji
po raz kolejny doszlo do ostrego konfliktu, gdy cze$é oficerow pragneta
porzucié pociagi 1 wzorem armii gen. W. Kappela przedzierac sie dalej
saniami, a nawet pieszo. Propozycja zostata zdecydowanie odrzucona
przez ptk. W. Czume, ze wzgledu na spodziewane w takim marszu duze
straty wéréd towarzyszacych Dywizji cywilow. Poklosiem sporu byto
aresztowanie przez ptk. W. Czume putkownikéw Kazimierza Rumszy
1 Ludwika Lichtarowicza wraz ze wspotpracownikami. Jednoczeénie
nawigzano oficjalny kontakt z nadchodzacymi od strony Krasnojarska
sitami Armii Czerwonej'’.

W sktad delegacji wystanej w celu wynegocjowania warunkow kapi-
tulacji polskich sit wchodzili prof. Roman Dyboski, ptk Karol Skirgiel-
to-Jacewicz, kpt. Franciszek Pokorny 1 jeszcze czterech zolnierzy. Ze
strony sowieckiej ostateczna wersja dokumentu byta sygnowana przez
komisarza 264. Putku i1 zatwierdzona przez dowdédztwo 30. Dywizji Pie-

8 Wedtug niektérych informacji Czesi byli w pewnym momencie sklonni przepuscié
cze$é transportow Dywizji w zamian za usuniecie ze stanowisk dowddczych prokotcza-
kowskich oficeréw, ktérzy w odpowiedzi mieli sabotowaé dalsze rozmowy, inne relacje
moéwia o projekcie sitowego przebicia sie przez czechostowacka straz tylna, badz nawet
porzucenia pociagdéw i1 kontynuacji ewakuacji na saniach i1 koniach.

9D.Radziwillowicz, op.cit., s. 424.

19 Bardzo obszerna analiza ostatnich dni i godzin Dywizji, ze szczegélnym uwzgled-
nieniem r6znic w relacjach uczestnikéw tych zdarzen, znajduje sie w cytowanej juz
pracy: D.Radziwillowicz, op.cit., s. 428-436.



Zakoriczenie ,,syberyjskiej epopei”. Jericy z 5. Dywizji Strzelcow Polskich... 111

choty!!. Pozornie wynegocjowany uklad wydawal sie bardzo korzyst-
ny dla strony polskiej. Zolnierze 5. DSP mieli przebywaé we wlasnych
wagonach, zagwarantowano im nietykalno$¢ osobista 1 zgromadzonego
mienia, mieli tez by¢ razem z rodzinami. Przy eszelonach miano po-
zostawié¢ zywnos$¢ na 15 dni 1 polskie, uzbrojone warty, w celu obrony
przed szabrownikami. Wreszcie ztozono obietnice przetransportowania
polskich zoinierzy do Polski, gdy tylko zaistnieja ku temu odpowiednie
mozliwo$ci. Dokument kapitulacyjny w tej formie podpisano 10 stycz-
nia 1920 r., tym samym oficjalnie konczac bojowy szlak 5. DSP. Jedno-
cze$nie ptk W. Czuma wydal rozkaz do oficeréw 1 zolnierzy, wyjasniaja-
cy warunki kapitulacji i nakazujacy zachowanie spokoju'?.

Co interesujace, znaczna cze$¢ wyclenczonych zolnierzy przyje-
la wie$¢ o kapitulacji z obojetnoScia, a nawet pewna ulga. Stosunki
z zolnierzami Armii Czerwonej byly poprawne, opisywane czasami
wrecz jako ,przyjacielskie”’®. Zdarzaly sie jednak 1 samobdjstwa oséb
niechcacych wpasé w rece bolszewikéw. Juz po ogloszeniu kapitulacji
pik. K. Rumszy udato sie wydostaé z aresztu. Razem z grupa ochotni-
kow podjat (udana) prébe przebicia sie na wschéd, w strone Harbina.
Wkrétce miasto to stato sie punktem zbornym dla wszystkich zotnierzy
Dywizji, ktérzy woleli zaryzykowac piesza ucieczke przez Syberie 1 Da-
leki Wschoéd, niz zdanie sie na taske bolszewikéw. W odpowiedzi na
te wypadki ptk W. Czuma rozkazat wystawié¢ warty dookota pociagéw
1 w okolicach stacji, ktore mialy zawracaé potencjalnych uciekinierow.
Zolhierze argumentowali to stwierdzeniem, ze ,jezeli mamy ié¢ do nie-
woli, to wszyscy”. Jak na ironie, bolszewicy, pozorujac dobre checi 1 wy-
konywanie warunkow kapitulacji, poczatkowo rzeczywiscie pozostawili
wartownikom karabiny z amunicja, jeficy pilnowali wiec siebie sami'.
Pozostala bron zostala jednak zolnierzom zabrana i umieszczona w jed-
nym z pociagéw. Dywizja byla wiec rozbrojona. O ile dosy¢ tatwo zro-
zumieé¢ dylematy zmuszajace ptk. W. Czume do odrzucenia pomystu
pieszej ewakuacji catej dywizji, to blokowanie mozliwosci wydostania
sie osobom chcacych podjaé taki trud na wlasna reke wydaje sie znacz-
nie bardziej kontrowersyjnym dziataniem.

' Ibidem, s. 436-438. Opis negocjacji ze strony ich uczestnika mozna znalezé w:
R.Dyboski, Siedem lat w Rosji i na Syberii, Warszawa 2007, s. 153—155.

12 Odpis wspomnianego rozkazu: WBH, CAW, 1.300.76.262, Dowddztwo Wojsk
Polskich we Wschodniej Syberii, rozkaz L.P. 3, b.p.

BK.Omiljanowicz Syberia niejedno ma imie, Suwalki 2008, s. 130-131.

S Bohdanowicz Ochotnik, Warszawa 2016, s. 122-131.
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Mimo formalnej kapitulacji pociagi 5. DSP jeszcze przez kilka dni
pozostawaly na miejscu zlozenia broni, pilnowani jedynie przez nielicz-
nych bolszewickich zolnierzy. Kontrola straznikéw w tym momencie
nie mogla by¢ jednak zbyt dokladna, skoro polscy zolnierze odbywa-
i r6znego rodzaju wycieczki po okolicznych miejscowosciach, a nawet
kierowali sie w strone Krasnojarska. Niektorzy zreszta wykorzystywa-
li te okazje, by ,rozptynaé sie” w miescie. Dopiero po pewnym czasie
doszto do usztywnienia nadzoru nad jencami i pierwszych pogwalcen
podpisanej przedtem umowy kapitulacyjnej. Na poczatku rozpoczeto
rekwizycje zywno$ci, potem spisem objeto wszystkich oficeréw 1 oso-
by uwazane przez sowiecka nomenklature za ,inteligentéw”, ktérych
wkrétce aresztowano'.- Jednocze$nie, po uprzednim odseparowaniu od
towarzyszacych zolnierzom rodzin, jeden po drugim pociagi z jencami
powrocily do Krasnojarska, w strone zorganizowanego tam obozu. Po-
woli stawalo sie jasne, ze bolszewicy nie maja zamiaru przestrzegac
podpisanego z dowddztwem Dywizji dokumentu kapitulacyjnego'.

Warunki zakwaterowania jencow. Wyzywienie.
Praca przymusowa i ochotnicza

Obodz jeniecki w Krasnojarsku, nazywany powszechnie ,,wojennym
miasteczkiem” (wojennyj gorodok), sktadal sie z niskich (parterowych
1 pietrowych) budynkéw z cegly, ulokowanych na obrzezach miasta,
w poblizu Jeniseju. Przed I wojna Swiatowa stanowily one cze$é kom-
pleksu koszarowego, pdzniej zas przetrzymywano tam zolnierzy panstw
centralnych. W latach wojny 1 rewolucji dawne koszary doprowadzo-
no do stanu catkowitej dewastacji. W momencie przybycia pierwszych
polskich jencéw byly one pozbawione praktycznie calego wyposazenia.
Pozostawiono jedynie niewielkie piecyki, a za miejsca do spania stuzy¢
miaty proste, pietrowe prycze. Wobec braku opalu poczatkowo palono
resztki drewnianego wyposazenia, pézniej w barakach panowat chiéd.
Liacznie polskich zolnierzy zakwaterowano w czterech takich parte-
rowych barakach. Jeden przeznaczony byl dla oficerow, dwa dla zol-
nierzy, a jeden pelnit funkcje szpitala. Polacy zajmowali jedynie cze§é
dawnego obszaru koszar, pozostale budynki kompleksu przeznaczono

15 Wiecej o tym w dalszej czeéci tekstu.

16 WBH, CAW, 1.400.225, Relacje, Geneza i organizacja 2. Putku Strzelcow, s. 21;
A.Niedziela, Od Klukwiennej do Harbina, ,Zestaniec” 2012, nr 50, s. 27-28;
D.Radziwiltlowicz Zotnierze 5 Dywizji Strzelcéw w bolszewickiej niewoli i ich
repatriacja, ,Przeglad Wschodnioeuropejski” 2017, nr 8, [cz.] 1, s. 24-25.
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dla jenicéw innych narodowoéci!’. Wszystkie pomieszczenia byty bardzo
przepelnione. Jedynym udogodnieniem sanitarnym byla znajdujaca sie
na zewnatrz budynkéw prosta latryna'. Caloéé byta otoczona drutami
kolczastymi.

Jak juz wspomniano, Polacy nie byli jedynymi przymusowymi
,mieszkancami” obozéw jenieckich zlokalizowanych w obrebie Kra-
snojarska. W niedalekim sgsiedztwie przetrzymywano rowniez jencow
z armii adm. A. Kolczaka, a nawet niektérych zolnierzy bylych panstw
centralnych — Austriakéw, Niemedéw 1 Turkéw. Opierajac sie na wspo-
mnieniach Stanistawa Bohdanowicza, mozna stwierdzié¢, ze wstepna
rewizja po przybyciu do obozu nie byla zbyt szczegétowa, jednak straz-
nicy obozowi mieli w zwyczaju uzupelnia¢ wlasne braki mundurowe
1 odziezowe rekwizycjami wéréd nowych jencow!’.

Wyzywienie w obozie pozostawiato, méwiac eufemistycznie, wiele do
zyczenia, zarowno pod wzgledem ilo$ciowym, jak 1 jako$ciowym. Podsta-
wa_diety obozowej byta ,,chuda”, rozcienczona zupa na bazie konskiego
miesa lub wedzonej ryby 1 3/4 funta chleba. Stawka zywno$ciowa ofice-
roéw 1 zolnierzy byla taka sama, ale oficerowie otrzymywali dodatkowo
co miesiac niewielkie iloéci herbaty, czasami raz na dwa miesiace, 1 1/2

17 Podziat ,mieszkancow” poszczegdlnych barakéw przytaczam za: S. Boh d a -
nowicz,op.cit., s. 141-142. Ptk W. Czuma przedstawia sprawe nieco inaczej — poczat-
kowo jency mieli by¢ podzieleni na dwie grupy, zmieszanych razem oficeréw i zolnierzy
wzietych do niewoli przed kapitulacja Dywizji i trzymanych oddzielnie, w niewielkich
celach na odwachu, oficerach aresztowanych po kapitulacji. Dnia 12 lutego wiezniéw
z odwachu dolaczono do reszty oficeréw, oprécz tych, ktérych wladze bolszewickie
uznawaly za ,winnych” (schwytanych na prywatnych kwaterach w Krasnojarsku).
Nastepnie 20 lutego wszyscy putkownicy i1 podputkownicy zostali przewiezieni do
miejskiego wiezienia. Ptk W. Czuma oceniat liczbe oficeréw zamknietych w obozie na
400 oséb. Oproécz tego obok pojedynczego baraku oficerskiego miano przetrzymywac
obok nich zolnierzy uznawanych przez wladze za ,podejrzanych” (gléwnie inteligen-
tow). WBH, CAW, 1.300.76.262, Oddziat II Sztabu Ministerstwa Spraw Wojskowych
(dalej: MSWojsk.), Relacja ucieczki z niewoli bolszewickiej kapitana Wojsk Polskich
Wiadystawa Czumy, s. 1.

18WBH, CAW, 1.300.76.262, Oddziat IT Sztabu MSWojsk., Relacja ucieczki z niewo-
i bolszewickiej..., s. 1-2; ibidem, 1.400.2115, Relacje, Krotki zarys historii Odrebnego
Batalionu Kadrowego (b. 4. Pulku strzelecéw) 5-ej Dywizji Syberyjskiej, s. 8; ibidem,
1.400.225, Relacje, Geneza i organizacja 2. Pultku Strzelcéw..., s. 21; S. Boh d a -
nowicz, op.cit., s. 138-142; W.A. Cz ar n e ¢ k i, Wspomnienia sapera z 5 Dywizji
ps. ,Kotwicz” 1918-1921, Wroctaw 2011, s. 88-90. W nastepstwie interwencji kpt
Strzetelskiego wtadze bolszewickie wstawily dwa zelazne piecyki 1 oszklily okna w ,ba-
raku” dla oficeréw (K. Omiljanowicz, op.cit., s. 138-140).

YS Bohdanowicz, op.cit., s. 145-147. Podobnie sytuacje opisano takze w:
WBH, CAW, 1.400.225, Relacje, Geneza 1 organizacja 2. Putku Strzelcéw..., s. 21
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funta chleba wiecej, jezeli wykonywali prace poza terenem barakéw?.
Positki wydawano raz dziennie w poludnie. Dostep do wody na tere-
nie obozu byl ograniczony z powodu zniszczonych pomp, stad tez jency
sami musieli raz dziennie przynosié ja z rzeki; oprocz tego rano jencom
wydawano wrzatek?!.

Tak skape zaprowiantowanie byto niewystarczajace. Co gorsza, jesz-
cze w czasie transportu polskich zolnierzy do obozu jenieckiego, whrew
ustaleniom warunkéw kapitulacji, wladze bolszewickie skonfiskowaly
znajdujace sie w wagonach zapasy zywno$ci. Stosunkowo w lepszej sytu-
acji znajdowali sie oficerowie 1 zolnierze, ktorych rodziny znajdowaly sie
w Krasnojarsku. Mogli oni liczyé na ich materialne wsparcie?’. Pozostali
jency, aby uzupelni¢ skapa diete musieli uciekacé sie do réznych érodkow,
od sprzedazy rzeczy osobistych po zwykle kradzieze*. Podobnie zacze-
to dzia¢ sie pdzniej w Tule, gdzie uwiezieni oficerowie zostali odcieci od
zaopatrzenia spoza obozu. Pewnym urozmaiceniem w zyciu jencéw byta
Wielkanoc 1920 r., kiedy w ramach ,,daru” od polskich komunistéow pol-
scy zolnierze dostali niewielkie 1loéci jajek 1 wedlin. Wedle zachowanych
relacji, rozdano je w pierwszej kolejnosci najstabszym i chorym?.

Katastrofalnie wygladata kwestia chorych i rannych jencéow. Uboga
dieta, psychiczne napiecie ostatnich miesiecy i ciezka praca fizyczna
prowadzity do gwaltownego pogorszenia sie stanu zdrowia przetrzymy-
wanych, ktorych wkrotce zaczal dziesiatkowac tyfus. Personel medycz-
ny pracujacy w budynku szpitalnym nie mial praktycznie niezbednego
sprzetu 1 medykamentéw, stad tez Smiertelnoéé wéréd chorych byta
bardzo wysoka. Dochodzito do sytuacji, w ktérych chorzy wrecz odma-
wiali przenosin do szpitali, uwazajac to za wyrok §mierci®.

20WBH, CAW, 1.300.76.262, Oddziat IT Sztabu MSWojsk., Relacja ucieczki z niewo-
li bolszewickiej..., s. 2.

2lS Bohdanowic z, op.cit., s. 141, 144-145; WA.Czarnec k1, op.cit., s. 89;
L.Ostrow ski, op.cit., s. 12; istniejg niewielkie rozbieznoéci miedzy przywoltanymi
autorami relacji, odno$nie do ilosci chleba wydawanego na jedna osobe.

22 Kazimierz Omiljanowicz stwierdzil na przyktad, ze w poczatkowym okresie nie-
woli sytuacja zywnoS$ciowa jencéw byla wrecz zadowalajaca. K. Omiljanowicz,
op.cit., s. 143-144.

BS. Bohdanowicz, op.cit., s. 154, 185-186; R. Dy b o s k 1, op.cit., s. 150-151.

%S Bohdanowicz op.cit., s. 185; Kazimierz Omiljanowicz podaje, ze wiel-
kanocna §wieconka byta darem Komitetu Polskiego w Krasnojarsku. K. Omilja -
nowicz,op.cit., s. 144-146.

% WBH, CAW, 1.400.225, Relacje, Geneza 1 organizacja 2. Pulku Strzelcow...,
s.21;S.Bohdanowicz, op.cit., s. 181-182. Kiepski stan szpitalnictwa sowieckiego
w tym okresie byl zreszta bardziej regula, niz zaniedbaniem obecnym jedynie w obo-
zach jenieckich. Plastyczny obraz pobytu w bolszewickim szpitalu w Tule przedstawit
Wiadystaw Antoni Czarnecki. W.AA.Czarnecki,op.cit., s. 119-122.
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Niemalze od pierwszych dni pobytu w Krasnojarsku polscy jency
byli zmuszani do uczestniczenia w réznych pracach przymusowych, za-
réwno w obozie, jak i poza nim. Jednym ze szczegdlnie przykrych ,,obo-
wiazkow” Polakéw byt pochéwek masowo umierajacych na tyfus jen-
cow z rozbitej armii adm. A. Kolczaka (pdzniej takze ludnoéci cywilnej).
Praca ta, wykonywana wylacznie nocami, polegata na uktadaniu war-
stwami przywozonych na wozach trupéw w uprzednio przygotowanych
dotach, a nastepnie ich zasypywaniu. Zapelnienie jednego masowego
grobu trwalo zwykle kilka kolejnych nocy?®. Do uczestniczenia w tym
ponurym zajeciu wykorzystywano pozniej rowniez polskich oficeréw po
ich przeniesieniu do Omska (wczeéniej byli zwolnieni z ciezkich prac
fizycznych)?’. Jehicami postugiwano sie takze w réznych pracach obozo-
wych, jak czyszczenie latryny, zaktadanie drutu kolczastego itp.

Wiosna 1920 r. rozpoczeto sie ,,roztadowywanie” obozu w Krasnojar-
sku. Oficerowie zostali wywiezieni do Omska, a nastepnie do Tuty. Od
tego momentu, jak juz wspomniano, wykorzystywano ich do ciezkich
robot fizycznych. Poczatkowo gtéwnym zajeciem oficeréw przetrzymy-
wanych w Tule byla praca w elektrowni weglowej, jednak wobec gwal-
townego pogorszenia sie stanu zdrowia, jency pézniej wykonywali 1zej-
sze prace, jak np. rozladunek workéw z ziarnem. Praca ta byla o tyle
dobra dla jencéw, bo tatwo mozna bylo przy niej odtozy¢ co$ do jedzenia,
w razie ,przypadkowego” pekniecia worka?®.

Pozostalych w Krasnojarsku zolnierzy zaczeto wykorzystywaé do
prac z dala od obozu. Rozpoczelo sie organizowanie tzw. Jenisejskie]
Brygady Pracy. Czesc¢ jencéw zostata m.in. zmuszona do pracy przy wy-
rebie 1 sptawianiu drewna miedzy Aczynskiem a Krasnojarskiem. Inni
znalezli ,,zatrudnienie” w kopalniach wegla i1 przy naprawach zniszczo-
nej w czasie dzialan wojennych infrastruktury, w tym mostéw?. Mozna

%3 Bohdanowicz, op.cit., s. 149-153; WA. Czarne c ki, op.cit., s. 90.

YK.Omiljanowicz, op.cit., s. 148-152.

2 Thidem, s. 156-161.

29 WBH, CAW, 1.300.76.262, Oddziat II Sztabu MSWojsk., Jazda kurierska
z Charbina via Wladywostok i1 przekroczenie frontu bolszewickiego (odcinek mozyrski),
s. 2, 5; WBH, CAW, 1.400.225, Relacje, Geneza i organizacja 2. Pulku Strzelcow...,
s.22;S. Leonczyk, VDywizja Syberyjska i zakoriczenie jej dziatalnosci w guberni
Jjenisejskiej, ,Zestaniec” 2011, nr 49, s. 15-17. Z przytoczonych wyzej relacji 1 opraco-
wan wynika, ze jency polscy znajdowali sie réwniez w innych jednostkach roboczych,
w tym tych sformowanych bezposrednio przy Armii Czerwonej. Bardzo szczegdétowo
prace przy wycince i sptawianiu drewna opisuje w swoich wspomnieniach Stanistaw
Bohdanowicz, stanowigcych istna kopalnie spostrzezen i uwag na temat wczesnej wia-
dzy sowieckiej. S. Bohdanowicz, op.cit., s. 189-289.
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przypuszczad, ze dokonujac rozcztonkowania Dywizji wladze bolszewic-
kie liczyly na zwiekszenie dzialania prowadzonej wsrod jencow agitacji.
Oprocz tego zaprzegniecie przetrzymywanych zoinierzy do pracy miato
swoje podloze ideologiczne. Miato byé przyktadowsa realizacja gloszo-
nych hasel , proletariackich”. Polakom wyznaczono (mocno zawyzone)
dzienne normy pracy, od ktérych wykonania zalezalo wydanie skapych
racji zywnosciowych.

Wraz z przedtuzaniem sie niewoli polscy jency coraz czesciej wykazy-
wall zainteresowanie pracami na rzecz administracji bolszewickiej, bar-
dzo rzadko jednak bylo to rezultatem sukceséw akeji propagandowe;.
Przyczyny tego zjawiska byly znacznie bardziej prozaiczne — dobrowol-
na praca na rzecz panstwa sowieckiego byla o wiele 1zejsza od typowych
robot, do ktérych wykorzystywano jencéw, a dawata szanse na zdobycie
cennych, w obliczu panujacego gtodu, produktéw zywnosciowych 1 prze-
mystowych. Oprocz tego bardzo staba 1 pobiezna kontrola jakosci owej
pracy pozwalala przy odrobinie sprytu na jedynie fikcyjne wykonywa-
nie danych zadan, nieraz prowadzac do kuriozalnych sytuacji. Aparat
administracyjny, wyniszczony wojna, rewolucjq 1 ideologicznymi czyst-
kami, potrzebowat specjalistow z niemal wszystkich dziedzin, a wladze
bolszewickie zachecaty jencow do zglaszania sie do pracy. Weryfikacja
predyspozycji jenca do pelnienia danej funkcji ograniczala sie czesto
tylko do deklaracji samego zainteresowanego, stad tez jeden z polskich
zolnierzy zostal kierownikiem apteki, nie majac za soba nawet kursu
felczerskiego, inny jeniec za$ mial podobno, postugujac sie sfalszowana
legitymacja studenta medycyny, ,,dochrapac sie” stanowiska kierowni-
kiem gubernialnego wydziatu zdrowia. Z kolei Stanistaw Bohdanowicz
zwalczal analfabetyzm wérod grupy serbskich jencéw, nie znajac ani
jednego zdania w ich rodzimym jezyku (sic!)*’. Wielu polskich jericow
probowalo przezy¢ niewole, pracujac wlasnie jako nauczyciele, lub tez
na nizszych szczeblach administracji. Wykorzystywano réwniez uzy-
skane stanowiska do pomocy na rzecz innych jencow?'.

Ze wspomnien przebywajacych w niewoli polskich jencéw wytania sie
interesujacy, a przy tym niejednoznaczny obraz straznikéw obozowych.
Stanowili ja, w zaleznoéci od okresu, zaréwno etniczni Rosjanie, jak 1 ko-
muniéci z Lotwy, Estonii, Niemiec 1 Wegler®?. Stosunkowo gorzej wobec

S Bohdanowicz, op.cit., s. 235-236, 245-254. Innym przyktadem jest prof.
R. Dyboski, postugujacy sie przez dluzszy czas bez probleméw falszywa legitymacja
robotnika-specjalisty. R. D ybo s ki1, op.cit., s. 150-151, 160.

SR Om iljanowicgz, op.cit., s. 168-169.

32WBH, CAW, 1.400.225, Relacje, Geneza i organizacja 2. Pulku Strzelcow..., s. 21;
L.Ostrowski,op.cit., s. 12.
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jencow mieli zachowywac sie wlaénie ,internacjonalisci”. Wartownikow
— etnicznych Rosjan, mimo czesto wykazywanej niecheci lub wrecz bru-
talnoSci w stosunku do przetrzymywanych, cechowata tez zwykle in-
teresujaca obojetnos¢ wzgledem ideologii bolszewickiej. Wydaje sie, ze
wielu z nich stabo, badz tez w ogdle nie rozumiato zatozen komunizmu.
Niektérzy mieli za sobg stuzbe w wojskach bialtych. Mozna przyjaé, ze
wielu z nich podchodzito do swojej stuzby w sposéb oportunistyczny, lub
z pewnego rodzaju rezygnacja. Rosyjscy wartownicy mieli tez znacznie
swobodniej podchodzi¢ do kwestii dyscypliny obozowej, pozwalaé na
handel wymienny z osobami z miasta itp. Wydaje sie to §wiadczy¢ o cia-
gle jeszcze stabym przygotowaniu ideologicznym w Armii Czerwonej
w omawianym okresie, przynajmniej jesli chodzi o jej jednostki tytowe
1 wewnetrzne. Wspominane sa jednak takze przypadki wyjatkowo za-
cieklych 1 wrogich Polakom ideologicznych komunistéw™.

W pierwszej potowie 1921 r. sytuacja jencéow z 5. DSP powoli sie po-
prawiata. Zgromadzeni w Tule oficerowie, mimo ciaglego wykorzysty-
wania do robét, mogli wybiera¢ miejsca pracy, pozwalano im réwniez
na wyjécia do miasta*. Réwniez zwykli zolnierze odczuli pewne zmiany
w utrzymywanym dotad rygorze. Wiosna 1 latem czes¢ z nich zostala
zaangazowana do prac leSnych na obrzezu syberyjskich wsi, co wiazalo
sie z kwaterunkiem wérdod chlopéw 1 taczacym sie z tym lepszym wyzy-
wieniem; oprocz tego, jak juz wspomniano, wielu obdarzonych sprytem
(lub tupetem) wiezniéw angazowalo sie w lzejsza robote administra-
cyjna. Bylym zolnierzom 5. DSP dalej dokuczata jednak ogblna nedza,
niedostatek jedzenia 1 przedmiotéw codziennego uzytku, w tym ubran.
Do przetrzymywanych dochodzily echa wiadomo$ci na temat toczace]
sie wojny polsko-sowieckiej, rzadko jednak byly one precyzyjne. Wiecej
mozna byto sie domys$li¢ obserwujac natezenie i1 tematyke bolszewic-
kiej propagandy, stosowanej wobec jencow 1 wiasnej ludnosci. Dopdki
jednak obie strony nie zasiadly do rozmoéw pokojowych, nie mozna byto
mieé¢ nadziei na szybki powrét do domu.

Propaganda i agitacja komunistyczna.
Represje wobec jencow. Ucieczki

Juz w pierwszych dniach po kapitulacji 5. DSP wtadze bolszewickie
podjely intensywne dziatania propagandowe, skierowane do polskich

3 WBH, CAW, 1.300.76.262, Oddziat II Sztabu MSWojsk., Jazda kurierska
z Charbina..., s. 5-7; S. Bohdanowicz op.cit,s. 185 R. Dy b o s k1, op.cit.,
s.195-196; K.Omiljanowicz,op.cit., s. 161.

¥K.0 miljanowicgz, op.cit., s. 175.
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jencéw. Jeszcze przed ich transportem do obozu w Krasnojarsku do
oczekujacych w pociggach zolnierzy wystano wtadajacych jezykiem pol-
skim agitatoréw, ktorzy urzadzili kilka pogadanek i mityngow. Liczono
mocno, opierajac sie na do$wiadczeniach wojny domowej w Rosji, ze
przynajmniej czeS¢ przebywajacych w niewoli zolnierzy bedzie sktonna
zasili¢ szeregi Robotniczo-Chlopskiej Armii Czerwonej (Robocze-Krie-
stjanskaja Krasnaja Armija — RKKA). Ujawnili sie réwniez, dotad za-
konspirowani, dzialacze komunistyczni aktywni wewnatrz Dywizji. Do
zolnierzy w niewoli dostarczano zaréwno polsko-, jak 1 rosyjskojezycz-
ne gazety z odpowiednio przygotowanym wydzwiekiem tekstow. Do
wspomagania pracy ideologicznej nad jencami zaangazowano polskich
komunistéow, zaréwno lokalnych, jak 1 z oérodka decyzyjnego w Mo-
skwie. Przeprowadzano regularne spotkania z zolnierzami, w czasie
ktérych agitatorzy wladajacy polskim zachecali do zglaszania sie do
Armii Czerwonej 1 partii komunistycznej. O ile jednak miedzy zolnie-
rzami czesto wybuchaly réznego rodzaju ktétnie 1 spory, zwlaszcza na
temat odpowiedzialnos$ci za kapitulacje Dywizji, generalnie trzymano
sie solidarnie okazywania wrogiej lub obojetnej postawy wzgledem
agitatoréw®. W Krasnojarsku zatozono Robotniczy Klub im. Wincen-
tego Matuszewskiego, a jencéw zachecano do wstepowania do jaczejek.
Ogoélnie rzecz biorac, rezultaty dzialan byly dla strony bolszewickiej
rozczarowujace, a liczba zolnierzy zainteresowanych gloszonymi hasta-
mi znikoma. Przyczyny porazki propagandy byly ztozone, do najwaz-
niejszych nalezaloby zaliczy¢ osobiste doSwiadczenia wielu zolnierzy
z wladza bolszewicka, jaskrawy kontrast pomiedzy obietnicami wiadz
a rzeczywistymi warunkami zycia, wreszcie za$§ — intensywnie prowa-
dzong akcja ,kontrpropagandowa” wéréd samych jencoéw°.

Nalezy jednak zaznaczy¢, ze zdarzaly sie rOwniez przypadki wstepo-
wania w szeregi RKKA dzieki udanej agitacji, a nawet otwartej wspot-
pracy z obozowymi wladzami i denuncjowania oficeréw, wyrdzniajacych
sie wezeénie) w czasie walk z Armig Czerwona. Spektakularnym przy-
ktadem kariery w nowym $rodowisku byl jeden z zolnierzy zydowskie-
go pochodzenia, ktéry po ujawnieniu sie jako komunista, po kapitulacji

33 WBH, CAW, 1.400.225, Relacje, Geneza i organizacja 2. Putku Strzelcow...,
s. 22. Przyktadowy przebieg spotkania propagandowego mozna znalezé w: S. Boh d a -
nowicz, op.cit., s. 129, 193-194.

3R.D yboski,op.cit., s. 142—143. Wiecej metod indoktrynacji i propagandy prowa-
dzonych wzgledem polskich jencéw (nie tylko z 5. DSP): A. Lein wald, Indoktrynacja
jencow polskich w bolszewickiej Rosji 1919—1921, ,Studia z Dziejéw Rosji 1 Europy
Srodkowo-Wschodniej” 2001, t. 36, s. 95-106.
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Dywizji, zostal komisarzem w Krasnojarsku?’. Mialo tez dochodzié do
wypadkéw ujawniania bolszewikom ukrywajacych sie w miastach pol-
skich zolnierzy przez bylych towarzyszy broni*®. Warto tez nadmienié,
ze czesé zaltogl obozu jenieckiego w Krasnojarsku stanowili zolnierze
z bytego Batalionu Litewskiego, formowanego przy 5. DSP, ktérzy jesz-
cze w 1919 r. zamordowali wlasnych oficerow i przeszli na strone czer-
wonych. Wéréd jencéw zyskali oni pogardliwe miano ,,uciekajtiséw”.

Jednoczeénie z intensywna, akcja propagandowa, skierowang w stro-
ne jencow, wladze bolszewickie prowadzity réwniez akeje identyfikowa-
nia, wyszukiwania 1 likwidacji osob, ktére mozna bylo uwazaé za nie-
przejednanych wrogéw nowej wladzy. Zajmowata sie tym owiana juz
wtedy ponurg stawa ,czerezwyczajka”, czyli Wszechrosyjska Komisja
Nadzwyczajna do Walki z Kontrrewolucja, Spekulacja 1 Naduzyciami
Wtadzy (Wsierossijska Czrezwyczajnaja Komissja po Borbie s Kontrrie-
wolucjej, Spiekulacjej 1 Prestupleniami po Dotznosti — WCzK). Wstepne
selekcje odbyly sie jeszcze w czasie transportu w strone Krasnojarska
— dokonano rejestracji jencéw, a czesé ze zidentyfikowanych zolnie-
rzy-inteligentow 1 oficerow zostata oddzielona i zamiast trafi¢ do obo-
zu zostala osadzona w wiezieniu w mieécie®. Doszlo tez do pierwszych
egzekucjl oséb uwazanych za szczegéblnie wrogie wobec bolszewizmu.
Pézniej takie kontrole przeprowadzano mniej lub bardziej metodycznie
w obozie w Krasnojarsku, poszukujac zwtaszcza oficeréw ukrywajacych
swoje prawdziwe nazwisko 1 stopien. Gléwnie tropiono — i1 eliminowa-
no — zolnierzy z batalionu szturmowego, skadinad slusznie zakladajac
ich nieprzejednanie wroga postawe wobec komunizmu*'. Poszukiwano
réwniez zolnierzy uczestniczacych w egzekucjach zolnierzy-komuni-
stow z 5. DSP w Nowonikotajewsku w 1919 r.

37 WBH, CAW, 1.300.76.262, Oddzial II Sztabu MSWojsk., Jazda kurierska z Char-
bina..., s. 7-8. Wedlug przytoczonej relacji wtadze sowieckie probowaty nawet stworzyc
z ochotnikéw z Irkucka 1 Krasnojarska ,,czerwone” legiony, wobec kiepskich wynikéw
rekrutacji i braku zaufania wtadz ostatecznie ochotnikéw weielono do brygady miedzy-
narodowej.

38WBH, CAW, 1.300.76.262, Oddzial II Sztabu MSWojsk., Relacja ucieczki z nie-
woli bolszewickiej..., s. 1-2.

¥D.Bienias, ~Lodowy Marsz” V Dywizji Syberyjskiej oraz okolicznosci powrotu
Jjej zotnierzy do Polski na statku ,Jarostaw”, ,Zestaniec” 2012, nr 51, s. 38—-39.

MK Omil janowicz, op.cit., s. 134-135. Uzywanie ,rejestracji” oficerow jako
pretekstu i punktu wyjécia dla dalszych aresztowan nie byto zadnym novum, stosowa-
no ja jeszcze w 1918 r. Por. chociazby z: C. M a m 0 H T 0 B, [Tox0061 u Konu, Mocksa 2018
s. 47-49.

“'p Aleksandrowicz, Tragiczne losy bylych Zotnierzy 5 Dywizji Syberyjskiej,
wZestaniec” 2011, nr 49, s. 8; S. Bohdanowicz, op.cit., s. 180.
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O ile polozenie jencow w obozie, pomimo katastrofalnej sytuacji
aprowizacyjnej i sanitarnej, pozwalato przynajmniej na pewna swobode
ruchow, a w niektérych wypadkach rowniez poprawe wlasnej sytuacji
(handel wymienny), mozliwo§ci tej byli pozbawieni oficerowie podejrze-
wani o szczegoblnie wroga postawe ,kontrrewolucyjna”, osadzeni w wie-
zieniu WCzK w Krasnojarsku. Przetrzymywani tam polscy zolnierze
byli zwykle ,,wymieszani” wraz z rosyjskimi aresztowanymi, stloczeni
w niewielkich, przepelnionych celach. Wyposazenie celi skladalo sie
gléwnie z naczynia przeznaczonego do zalatwiania potrzeb fizjologicz-
nych (paraszka) 1 kubta na wode. Zrédtem Swiatta byly stabe, elektrycz-
ne zarowki. Positki nie réznily sie od tych wydawanych w obozie je-
nieckim, sktadaly sie z wydawanej raz dziennie zupy 1 kawatka chleba.
Oprocz tego osadzonym Polakom wolno bylo w ustalone dni otrzymacé
paczke od rodzin z miasta. Podobnie jak w obozie jenieckim, wiezniéw
dziesigtkowata epidemia tyfusu, rozprzestrzeniajaca sie wyjatkowo
latwo w zlych warunkach sanitarnych. Fatalne warunki przetrzymy-
wania wiezniéw WCzk byly raczej norma, niz zjawiskiem charakte-
rystycznym dla jej krasnojarskiego oddziatu, o czym $wiadczyé moga,
relacje jencéw, ktérzy mieli nieszczescie trafi¢ do innych wiezien podle-
gajacych pod czerezwyczajke*”. Monotonie zycia (czy raczej wegetacji)
w celi przerywato, co jaki$ czas, zabieranie wybranych wiezniéw na
przestuchania, badz tez egzekucje®’. Przy tym ostatnim uderzajace jest
stosowanie przez egzekutoréow metod kojarzonych zwykle z pézniejszy-
mi czystkami z lat 1937-1938 1 II wojna swiatowa. Egzekucje odbywaty
sie przez pojedynczy strzal w tyl glowy skazanego, hatasy za$ zaglusza-
no pracujacym silnikiem ciezaréwki*. Oprécz tego réwniez w wiezieniu
panowat tyfus, zbierajacy swoje Smiertelne zniwo.

Druga ,fala” prze§ladowan i wzmozonych $ledztw wobec Polakéw
(nie tylko jencow, ale 1 polskiej ludnosci cywilnej) rozpoczela sie wiosna,
1920 r., po zintensyfikowaniu dzialan wojennych na froncie polsko-bol-
szewickim. Oprocz wyrokéw Smierci za ,,dziatalno$é¢ kontrrewolucyjna”,
stosowano czesto kary pozbawienia wolno$ci, prac przymusowych badz
zsyltke do jednego z rodzacego sie wlasnie systemu obozéw®. Do kwiet-
nia 1921 r. w wiezieniu w Krasnojarsku wykonano 20 wyrokow Smierci
na przetrzymywanych tam urzednikach i oficerach polskich, jednak roz-
strzeliwania (nierzadko w duzej liczbie) mialy miejsce 1 pézniej, m.in.

S Bohdanowic z, op.cit., s. 171-178; W. A. Czarnecki, op.cit., s. 83-85,
109-115; R.Dybos ki, op.cit., s. 177-181.

BWA.Czarneck i, op.cit., s. 109-111.

“R.Dyboski,op.cit., s. 192.

BL.Ostrowsk i, op.cit., s. 11-12.



Zakoriczenie ,,syberyjskiej epopei”. Jericy z 5. Dywizji Strzelcow Polskich... 121

w drugiej polowie sierpnia 1921 r. Nieznany jest tez los 73 innych ofi-
ceréw z grupy wywiezionej w kierunku Omska 1 Tuty, z zastrzezeniem,
ze wielu z nich moglo paéé ofiarami choréb i niedozywienia*. Warto tu
nadmienié, ze walke z ,wrogami rewolucji” przeprowadzano niemal do
ostatnich chwil przed odej$ciem transportéw z repatriantami, wyklu-
czajac czesé z nich z listy ewakuowanych. Jeszcze w maju 1 lipcu 1921 r.
doszto do grupowych rozstrzeliwan Polakéw w Irkucku 1 Nowonikota-
jewsku*’. Oprécz tego do grupy ofiar bolszewickiego aparatu terroru
nalezatoby doliczy¢ nieznana liczbe zolnierzy, ktorzy zostali schwytani
w trakcie lub po transporcie do obozu jenieckiego.

Ciezkie warunki panujace w niewoli, che¢ powrotu do kraju i/lub
kontynuowania walki z bolszewikami pchaly wielu zolnierzy do préb
ucieczki, z ktérych pierwsze, jak juz wspomniano, mialy miejsce jeszcze
w trakcie transportu jencow do Krasnojarska. Problematyczny byl przy
tym wybor trasy ucieczki. Kierunek wschodni, w strone Harbinu i/lub
terenéw kontrolowanych przez sity atamana Grigorija Siemionowa byt
najbardziej oczywistym wyborem, wielu jencéw podejmowato sie jednak
drogi na poludnie, przez Mongolie 1 dalej w strone Oceanu Indyjskiego,
badz tez w przeciwnym kierunku — w strone europejskiej czesci Rosji,
z nadzieja na ,przeskoczenie” frontu polsko-bolszewickiego. Niektorzy
z uciekinieréw nie zamierzali wracaé bezposrednio do Polski — zamiast
tego udawali polskich cywiléw, czekajac na wynik wojny polsko-bolsze-
wickiej 1 ewentualng ewakuacje®®. Czasami, jak w wypadku Andrzeja
Niedzieli, upragniong wolnosé przynosito podawanie sie za jencOw innej
narodowosci niz polska i,repatriacja” wraz z bytymi zolnierzami panstw
centralnych®. Kazda z tych metod miala swoje wady i zalety, nie mozna
jednak méwic, by ktorykolwiek kierunek ucieczki byt nawet wzglednie
bezpieczny. Opuszczenie samego obozu nie bylo zreszta, wbhrew pozo-
rom, wcale niemozliwe, o czym §wiadczy liczba ich udanych proéb. Z re-
lacji éwiadkéw mozna wysnué przypuszczenie, ze wladze bolszewickie
uwazaly bariere odlegtosci, ktéra musialby przebyé¢ potencjalny ucieki-

%S Leohcz v k, op.cit., s.16-17.

YYP.Onnmarcancka a1, Tpyonas dopoza domoii. O penampuayuy 60€HHONIEHHBIX 5-1i
nonwckotl, ., uropa Orientalis. Studia z dziejéw Europy Wschodniej 1 Panstw Baltyckich”
2015,t.6,s.66-69; L. Ostrows ki, op.cit.,,s. 12;S.Radziwitlowicz Polskie
formacje..., s. 478. Lacznie z transportéw do Polski wykre§lono 264 osoby.

48 WBH, CAW, 1.400.225, Relacje, Geneza 1 organizacja 2. Putku Strzelcow...,
s.22-23. K.Omiljanowicz, op.cit., s. 132.

YA Niedziela, opcit,s. 37-38. 0 tym, ze nie byly to wypadki odosobnione
i wielu zolnierzy postugiwato sie taka wlasnie metoda, wykorzystujac dawne doku-
menty jenieckie, §wiadczy chociazby: WBH, CAW, 1.300.76.262, Oddzial II Sztabu
MSWojsk., Relacja ucieczki z niewoli bolszewickiej..., s. 3—4.
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nier, za wystarczajacy czynnik odstraszajacy, stad tez w wielu wypad-
kach kontrola jencéw w czasie robét byta ,dosyé luzna™°. Rzeczywiécie,
prawdziwg, trudno$§é stanowito przezycie we wrogim otoczeniu bez od-
powiedniego wyposazenia, ubrania, a nawet zapaséw zywnos$ci. Caty
czas dzialala takze tworzona sie¢ sowieckiego aparatu bezpieczenstwa,
poszukujac ukrywajacych sie ,kontrrewolucjonistéw”. Wiele zalezato
od osobistego szczeécia, przypadku lub zyczliwoéci lokalnej ludnosci.
W wypadku ucieczki planowanej z pewnym wyprzedzeniem, a nie pod
wplywem impulsu, czasami mozliwe bylo uzyskanie pomocy innych jen-
cow’!, a nawet Polakéw poza obozem, w zdobyciu potrzebnych dokumen-
tow. Wsparcie finansowe 1 informacyjne usitlowali rowniez zapewniaé
wysylani przez ptk. K. Rumsze tajni kurierzy, przybywajacy z punktu
zbornego w Harbinie. Probowano tworzy¢ system pomocy uciekinierom,
majacy dostarczac¢ im dokumenty i rodki pieniezne na podréz do Har-
bina. W pomoc uciekinierom byl zaangazowany co najmniej jeden byty
czlonek PKW™, Andrzej Niedziela podal tez interesujacy (ale niestety
trudny do weryfikacji) przypadek masowej ucieczki jenncéw, ktoérych po-
wstrzymata dopiero interwencja regularnych oddziatéw Armii Czerwo-
nej*’. Innym przykladem masowego dzialania miata byé nieudana préba
utworzenia mieszanego, polsko-rosyjskiego, oddziatu ,partyzanckiego”
z ukrywajacych sie wérod cywilow zolnierzy i przedarcie sie do Mon-
golii**. Ze wzgledu na wszystkie wymienione wyzej trudnosci, pomimo
dowodéw na to, ze przynajmniej czesS¢ uciekinierow zdolata ostatecznie
dotrzeé réznymi drogami do Polski, nalezy spodziewacé sie, iz znacznie
wiecej zgineto w czasie nieudanych préb ucieczki. Nie sposéb tu niestety
operowac¢ doktadnymi, $cistymi danymi.

Powroét do domu. Repatriacja jencow z 5. Dywizji
Strzelcow Polskich po podpisaniu traktatu ryskiego

Niemal od pierwszych dni niewoli wladze bolszewickie sktadaly de-
klaracje checi odestania zolnierzy polskich do ojeczyzny w krotkim cza-
sie, jednakze, jak latwo mozna sie domyslié, byly to wylacznie puste

VS Bohdanowic z, op.cit., s. 155, 1569-170; WA. Czarn e c k 1, op.cit.,
s. 92-93, 95.

S'WA.Czarnecki, op.cit., s. 106-107. Jeticy w Tule mieli sami podjaé sie fa-
brykacji prostych dokumentéw, majacych poméc w wypadku ucieczki zwie$é lokalne
wladze.

32 WBH, CAW, 1.300.76.262, Oddzial II Sztabu MSWojsk., Jazda kurierska z Char-
bina..., s. 1-3.

B A Niedziel a, op.cit., s. 30.

“*D.Radziwiltowicz, Polskie formacje..., s. 473.
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obietnice. Wing za brak ich realizacji obarczano ,polskich panéw 1 ka-
pitalistéw”, prowadzacych wroga wobec bolszewickiej Rosji polityke.
Realne szanse na powrotu bytych zolnierzy 5. DSP pojawily sie dopie-
ro po wejsciu w zycie traktatu ryskiego, konczacego wojne polsko-so-
wiecka. W my$l jego postanowien utworzone zostaly Komisje Mieszane
w Warszawie 1 w Moskwie, majace za zadanie okresli¢ liczbe 1 charak-
ter repatriantéw (Jenicy wojenni, ludnoéé cywilna itp.)>’. Polska Komisja
Repatriacyjna przybylta do Moskwy 26 kwietnia 1921 r., ale w wyniku
réznego rodzaju trudnosci natury administracyjnej i technicznej, czlon-
kowie Ekspozytury Syberyjskiej Komisji Mieszanej mogli wyjechaé¢ na
teren swoich dzialan dopiero we wrzesniu. Dzialania Komisji napoty-
kaly na wiele trudnosci, spowalniajacych jej dzialanie. Samo uznanie
zolnierzy z 5. DSP za objetych traktatem stanowilo przedmiot sporéw,
bowiem strona sowiecka twierdzita, ze sg to jency ,kolczakowscy”, ele-
ment kontrrewolucyjny>®. Polacy w niewoli sowieckiej byli rozrzuceni po
ogromnych obszarach Rosji kontynentalnej 1 Syberii, wielu z nich znaj-
dowato sie w odlegtych, niemal odcietych od éwiata miejscach. Trudno-
$ci pietrzyt tez lokalny aparat administracyjny, nierzadko odmawiaja-
cy pomocy cztonkom Komisji. W takich warunkach samo oszacowanie
liczby repatriantéw przeciagalo sie, nie méwiac o kwestii organizacji
transportow do Polski. Réwniez w tej kwestii strona bolszewicka pie-
trzyla trudnosci, powotujac sie (co akurat nie bylo dalekie od prawdy)
na powazne braki w taborze kolejowym. W wielu wypadkach lokalne
wladze nie chcialy ,oddawaé¢” zatrudnionych w kluczowych sektorach
gospodarki polskich specjalistéw, lub tez Polakéw weielonych formal-
nie do jednostek Armii Czerwonej. Kulat system rejestracji 1 weryfika-
cji 0s6b zainteresowanych wyjazdem, ze wzgledu na nadmierna biuro-
kratyzacje — mimo ze formalnie ustalaniem list jencow mial zajmowac
sie Wydziat Rob6t Publicznych, to i tak kazdy dokument musial by¢
wielokrotnie weryfikowany 1 po$wiadczony przez réznego rodzaju ko-
misje specjalne, lokalne szczeble wladzy 1 WCzK. Zwlaszcza ta ostatnia

33 Szerzej o procesie negocjacji 1 przygotowan do wymiany jencow w: L. Wy s z -
czelski, Rozwiqzanie kwestii jericow z wojny polsko-rosyjskiej 1919-1920 oraz repa-
triacja ludnosci cywilnej, ,Nowa Polityka Wschodnia” 2012, nr 1, s. 102-130; C.Zote -
dow s ki, ,Pierwsza repatriacja”. Powroty i przyjazdy osiedlericze do Polski ze Wschodu
po I wojnie swiatowej, ,,Studia Migracyjne” 2017, nr 1, s. 63-93.

YD Radziwillowicz Zolnierze 5 Dywizji Strzelcow..., s. 28-30. Wiecej
o kwestii ewakuacji Polakéw z Syberii (nie tylko jencéow z 5. DSP) —JILK. O c T p o B-
¢ ¥ u ", lonsxu ¢ 3anaonoii Cubupu ¢ xonye XIX- nepeoii uemeepmu XX eexa, http:/[www.
history.nsc.ru/website/history-institute/var/custom/File/Avtoref/diss_ostrovski.pdf,
s. 429-508 [dostep: 23 X1 2017 r.].
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organizacja prowadzita czesto akcje odstraszajace od rejestracji, doko-
nujac aresztowan jencéw pod btahymi pretekstami’’. Niemozliwe bylo
przewiezienie wszystkich jencéw w jednej, masowej akeji — konieczne
bylo zorganizowanie kilku ,fal” repatriacyjnych, jak réwniez ustalenie
kolejnosci ewakuacji.

Informacje na temat rozméw pokojowych 1 przygotowan repatria-
cyjnych dochodzily powoli do rozrzuconych po terytorium Rosji jencéw
z 5. DSP, paradoksalnie nierzadko wzbudzajac duzy niepokdj i nie-
przewidziane skutki. Gléwne obawy dotyczyly ukrywania przez wtadze
bolszewickie miejsc pobytu jencéw 1 przydzielenia do ostatniej transzy
ewakuowanych, co oznaczalo pozostanie w sowieckiej Rosji na kolejna
zime®®.: Pilerwszenstwo w ewakuacji starano sie przyznawaé najstab-
szym, chorujacym i1 poszkodowanym wiezniom, nastepnie za$ tym star-
szym wiekiem (powyzej 40 lat) 1 obarczonych rodzina; trzymanie sie
tego wstepnego planu nie zawsze bylo mozliwe®. Czasami problemy
z jencami $ciagata na swoja glowe sama wladza sowiecka. Po poczat-
kowym zawrdceniu pociagu z jencami z Tuly 1 nieopatrznej deklaracji
komendanta tamtejszego obozu, ktéry mial stwierdzié, ze jency polscy
sa ,zakladnikami rewolucji”, przetrzymywani tam oficerowie podjeli
strajk glodowy. Zostatl on przerwany dopiero po pertraktacjach z udzia-
tem polskich komunistéw 1 ,,wizytacji” delegacji wystanej przez straj-
kujacych na dworzec, ktéra naocznie przekonala sie o przygotowaniach
do transportu jencéw®.

Ostatecznie pierwszy pociag z jencami z Dywizji ruszyl 16 sierpnia
1921 r.%!. Dostanie sie do transportu w strone kraju nie oznaczato kon-
ca probleméw powracajacych zolnierzy. Ze wzgledu na skapa pomoc
wladz 1 wspomniany fatalny stan administracji kolejowej, zorganizowa-
nie srodkéw potrzebnych do samego przezycia podrozy zalezalo w duzej

STPB.Onnmakatck a s, Jesmensnocms npedcmagumenscmea CMewanHoii KoMuccuu
6 Cubupu no penampuayuu noickux eoennoniennvix ¢ 1921 200y, ,;Tomckuii xypuan JINHT
u AHTP” 2015, nr 3, s. 120-124; D. Radziwitlowicz Zolnierze 5 Dywizji
Strzelcow..., s. 29.

¥S Bohdanowic z, op.cit., s 291, 297.

D.Radziwiltlowicz, Zolnierze 5 Dywizji Strzelcow..., s. 50-51.

OK. Omi ljanowicz, op.cit.,s. 180-184; W.A.Czarnecki, op.cit., s. 123-127.
W swoich wspomnieniach W. Czarnecki podaje, ze zatrzymanie transportu w ostatniej
chwili miato by¢ jakoby zwigzane z zabiciem przez polskiego kolejarza dwdéch oficeréw-
-komunistéw, ktérzy mieli by¢é uwolnieni w ramach wymiany jencéw. Jednakze incy-
dent, do ktérego odnosi sie autor wspomnien, miat miejsce dopiero w 1925 r.

'D.Radziwiltowicz, Polskie formacje..., s. 478. Co cickawe, K. Omiljanowicz po-
daje, ze data transportu miata miejsce pod koniec kwietnia. K. Omiljanowicz, op.cit.,
s. 174.
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mierze od samych jencéw®. Przewozeni mogli w miare swobodnie po-
ruszacé¢ sie w okolicach stacji, skrupulatnie kontrolowano jednak stan
liczebny transportu®. Droga do Polski byla spowalniana przez czeste,
wielogodzinne lub nawet wielodniowe postoje, wydaje sie jednak, ze
podobne problemy trapity réwniez wszystkie potaczenia kolejowe na
terenie sowieckiej Rosji. Koncowym etapem podrézy bylo przekrocze-
nie granicy polsko-sowieckiej, co réwniez zajmowato sporo czasu. Wie-
lu jencéw do konca obawialo sie podstepu wladz sowieckich i cofniecia
transportu w glab Rosji w ostatniej chwili®*. Moment przekroczenia
granicy 1 postawienia nogi na ojczystym gruncie zapisat sie zapewne
w pamieci kombatantow jako wstrzasajace przezycie. Wielu z nich nie
bylo na rodzinnej ziemi od ponad siedmiu i1 wiecej lat, niektérzy Sybira-
cy znali ja tylko z opowiesci. Nie wszyscy jency mieli jednak mozliwo§c¢
przezy¢ tej chwili w 1921 r.

Niejako potwierdzajac wezedniejsze obawy, repatriacji nie udalo sie
zakonczy¢ przed nadejSciem zimy, ani nawet wkrotce po niej. Ostatni
pociag Scislej powiazany z 5. DSP ruszyt z okolic Krasnojarska 1 Nowo-
nikotajewska na poczatku maja 1922 r. Ogdélem oficjalnymi drogami,
w siedmiu transportach, do kraju wroécito 7779 oséb zwigzanych z Dy-
wizja, z czego 5572 stanowili byli jej zolnierze, pozostala zas liczba to
cztonkowie rodzin. Oficjalne zakonczenie ewakuacji Polakéw z terenéw
ZSRS ogloszono 24 kwietnia 1924 r.%,

Podsumowanie

Przedstawiony powyzej obraz zycia jencow z 5. DSP ukazuje trudne
warunki, w jakich polscy zolnierze musieli przetrwacé przez ponad dwa
lata — niekiedy za$ nawet dtuzej. O tym jak wymagajaca byta to préba
swiadcza liczby przytoczone powyzej. Z ok. 10 tys. zolnierzy, ktoérzy do-
stali sie do bolszewickiej niewoli (nie liczac 0séb, ktore zdecydowaly sie
na ucieczke w momencie kapitulacji), do kraju powracato nieco ponad
5,5 tys. Nawet odejmujac od liczby zabitych i zaginionych tych jencéw,
ktorzy uciekli, ofiary dwuletniej niewoli nalezy liczy¢ w tysiacach. Co
trzeci polski jeniec z 5. DSP nie wrocit do ojczyzny.

2PB.Onmakatcska s, Jesmemwnocms..., s. 124-125: S.Radziwitlowicz,
Polskie formacje..., s. 479.

63 Kontrole takie mialy odbywac sie dwa razy dziennie.
“K. Omi ljanowicz, op.cit., s. 185-186.

SD. Radziwiltlowiecz Polskie formacje..., s. 478;S. Le o c z y k, op.cit.,
s. 19.
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Na podstawie zebranych informacji tatwo mozna doj$¢ do konkluz;ji,
ze wladze sowieckie nie troszczyly sie zbytnio o zapewnienie jenicom
odpowiednich warunkéw bytowych. Nalezaloby sie jednak zastanowid,
czy bylto to wynikiem zamierzonej akcji, majacej na celu ,wygubienie
kontrrewolucjonistéw” glodem 1 choroba, czy tez powdd byl znacznie
bardziej prozaiczny — mianowicie katastrofalny stan sowieckiej gospo-
darki, ktéra nie byla w stanie na poczatku lat dwudziestych wyzywié
nawet wlasnej ludnoéci, nie méwiac juz o wzietym do niewoli nieprzy-
jacielu. Prowadzone przeciez intensywnie dziatania propagandowe wo-
bec jencéw pozwalaja przypuszczacé, ze przynajmniej w poczatkowym
okresie wladza bolszewicka liczyla na przeciaggniecie na strone ,inter-
nacjonalistow” czesci jencéw, przy jednoczesnej eliminacji najzagorzal-
szych wrogéw nowego systemu.

Podejmujac feralnego 10 stycznia 1920 r. decyzje o kapitulacji, ptk
W. Czuma stawal przed niezwykle trudnym moralnie wyborem. Na
jego ostatecznej decyzji zawazyla troska o wlasnych podkomendnych
1 ich rodziny, cheé unikniecia niepotrzebnych strat — ofiar, jakie nie-
uchronnie spowodowatby ,,Polski Lodowy Marsz”. Kapitulacja wydawa-
la sie szansa na uratowanie wiekszej liczby ludzkich istnien, nawet za
cene upokarzajacego ztozenia broni,bez jednego wystrzalu”. Decyzja ta
byla pézniej wielokrotnie omawiana i zaréwno potepiana, jak i1 chwa-
lona przez weteranéw Dywizji. Nalezatoby jednak postawié retoryczne
pytanie — czy gdyby ptk W. Czuma wiedziat wtedy doktadnie, ze odda-
jac swoich zolnierzy 1ich rodziny w niewole, skazuje ich na niemal dwa
lata cierpien, glodu, choréb 1 wyniszczajace) pracy, a takze gdyby znat
liczbe ofiar niewoli bolszewickiej — czy nadal uznawalby kapitulacje za
wybor ,,mniejszego zta”.

THE ENDING OF “SIBERIAN EPIC”. THE POWS
OF THE POLISH 5™ SIBERIAN RIFLE DIVISION
IN THE SOVIET CAPTIVITY (1920-1921)

(Summary)

The article presents the circumstances of the capitulation, the living and work condi-
tions, as well as repressions applied against the Polish POWs — soldiers of the Polish 5%
Rifle Division (PRD) in Siberia in the years of their stay in captivity in the Soviet Russia
(1920-1922). The 5™ Siberian Division, which made part of the Polish Army in France,
was formed in 1919 of Polish soldiers in the Russian Army, POWSs and legionaries of the
IInd Brigade, who were staying in Siberia. As a result of the disadvantageous situation on
the anti-Bolshevik front the Division was forced to evacuate in the direction of Irkutsk.
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The evacuation was going on in most hard conditions and, eventually, after extremely
dramatic fights during the White Retreat and having the route cut off completely in con-
sequence of the blockade at the station of Klyukviennaya, the Polish forces were made
to surrender. Following the capitulation, the soldiers were initially transported to a POW
camp in Krasnoyarsk but then used as cheap labor force by the Bolshevik authorities.
Apart from being forced to carry out different tasks for the authorities, they were not free
from repressions or continual communist propaganda. In the end, the POWs of the 5 PRD
were able to return to Poland being transferred in a few transports, but only after the Peace
(Treaty) of Riga was signed in the years 1921-1922.

ENDE DER ,,SIBIRISCHEN EPOPOE”.
POLNISCHE KRIEGSGEFANGENE VON DER 5. POLNISCHEN
SCHUTZENDIVISION IN SOWJETISCHER GEFANGENSCHAFT
(1920-1921)

(Zusammenfassung)

Der Aufsatz schildert die Umstéinde der Kapitulation, die Lebensbedingungen, die Ar-
beit und die Repressionen gegeniiber polnischen Kriegsgefangenen von der 5. Polnischen
Schiitzendivision (PSD) in Sibirien in den Jahren ihrer Gefangenschaft in Sowjetrussland
(1920 bis 1922). Die 5. ,,sibirische” Division als Teil der Polnischen Armee in Frankreich
wurde 1919 aus sich in Sibirien authaltenden polnischen Soldaten aus der russischen Ar-
mee, Kriegsgefangenen und Legiondren der 2. Brigade formiert. Infolge einer ungiins-
tigen Situation an der antibolschewistischen Front sah sie sich zu einer Evakuierung in
Richtung Irkutsk genétigt, die unter duflerst harten Bedingungen stattfand. Letztlich wur-
den die polnischen Krifte nach dramatischen Riickzugskdmpfen und dem Abschneiden
eines weiteren Weges durch eine Blockade an der Bahnstation Klukwennaja in die Kapi-
tulation gezwungen. Als Resultat wurden die Soldaten zunéchst in das Gefangenenlager
Krasnojarsk abtransportiert und anschlieBend durch bolschewistische Behorden als billige
Arbeitskréfte benutzt und dabei vielféltige Arbeiten fiir die neuen Machthaber verrichten
mussten. Sie konnten auch Repressionen und einer permanenten kommunistischen Agita-
tion nicht entgehen. Letzten Endes durften die Kriegsgefangenen von der 5. PSD erst nach
dem Abschluss des Friedensvertrages von Riga in mehreren Transporten 1921 und 1922
in ihre Heimat zuriickkehren.



