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Debata naukowa pt. ,,JI wojna Swiatowa
i jej skutki. Lambinowice - trudne obrachunki
z historia” i otwarcie wystawy stalej
pt. ,,Po wojnie. Ob6z Pracy w Lambinowicach
(1945-1946)”,
Lambinowice, 3 grudnia 2013 r.

Naukowa debata pt. ,II wojna Swiatowa 1 jej skutki. Lambinowice — trudne
obrachunki z historig”, ktéra 3 grudnia 2013 r. odbyla sie w lambinowickie]
siedzibie Centralnego Muzeum Jencéw Wojennych w Lambinowicach-Opolu
(dalej: CMJW w FLambinowicach—-Opolu), zostata zorganizowana wspolnie
z Muzeum II Wojny Swiatowej w Gdansku jako wydarzenie, ktére towarzy-
szylo uroczystemu otwarciu wystawy stalej CMJW w Lambinowicach-Opolu
pt. ,Po wojnie. Obdz Pracy w Lambinowicach (1945-1946)”. Szczegdlna range
przedsiewziecia podkreslili patronatem honorowym Minister Kultury i Dzie-
dzictwa Narodowego, Bogdan Zdrojewski oraz ambasador RFN, Ridiger Frei-
herr von Fritsch.

Dyrektor CMJW w Lambinowicach-Opolu, dr Violetta Rezler-Wasielew-
ska oraz dyrektor Muzeum II Wojny Swiatowej, prof. dr hab. Pawel Machce-
wicz powitali gosci. Nastepnie dr Renata Kobylarz-Buta, wspétautorka nowe;j
wystawy przedstawita cel ekspozycji 1 omoéwita ja w syntetyczny sposéb.
Uwage stuchaczy skupita na objasnieniu konstrukeji ekspozycji, utworzone;j
z dwoch zasadniczych czesci: pierwszej, poSwieconej dziejom obozu i ich na-
stepstwom, drugiej — losom ludzi osadzonych w obozie oraz pamieci o nich.
Kuratorka omoéwita réwniez problemy, z ktérymi musieli sobie poradzié
tworcy ekspozycji i sposob, w jaki to zrobili. Wystapienie zakonczyla podzie-
kowaniami dla wszystkich, ktorzy przyczynili sie do powstania wystawy.

Debate naukowa, ktéra rozpoczeta sie w dalszej kolejnosci, moderowat
prof. dr hab. Krzysztof Ruchniewicz, dyrektor Centrum Studiow Niemieckich
1 Europejskich im. Willy’ego Brandta. Stwierdzil on, ze otwarcie wystawy po-
swieconej Obozowl Pracy, wienczy etap przywracania pamieci zbiorowej jed-
nego z najtrudniejszych probleméw powojennej Polski, a takze relacji polsko-
niemieckich, problemu, ktory wladze komunistyczne skazaly na zapomnienie.
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Przelom w badaniach nad tego rodzaju obozami nastapit dopiero w 1989 r.,
kiedy otwarto archiwa dla badaczy. Profesor K. Ruchniewicz podkreslit zna-
czenie pierwszych prac, szczegélnie prof. dr. hab. Edmunda Nowaka, ktory
dotart do materiatéw archiwalnych i dokonal rewizji listy zmartych w Lambi-
nowicach. Wymienil réwniez innych naukowcow, ktérzy mieli swéj znaczacy
wklad w te badania: prof. Piotra Madajczyka i1 dr. Bernarda Linka. Dodat, ze
w drugiej polowie lat dziewiecdziesigtych XX w. powstaly pierwsze projekty
polsko-niemieckie, m.in. prof. Wlodzimierza Borodzieja 1 prof. Hansa Lem-
berga, ktorzy opublikowali materiaty zrodlowe zatytulowane Niemcy w Pol-
sce 1945-1950*.

Nastepnie prof. K. Ruchniewicz zapytat uczestnikow dyskusji o powojen-
ng sytuacje Polski w kontek§cie powstawania obozoéw przejsciowych dla lud-
nosci niemieckiej. Zjawisko to bylo bowiem pewnym fenomenem. Odnoszac
sie do tego zagadnienia prof. dr hab. P. Madajczyk (kierownik Zakladu Stu-
diow nad Niemcami Polskiej Akademii Nauk) podkreslit trudnoéé badan nad
tematem, takze z uwagi na brak wczeéniejszej dyskusji o powstawaniu Pol-
ski Ludowej, w tym tworzeniu aparatu przymusu 1 systemu obozéw. Proble-
my te az do lat osiemdziesigtych—dziewiecdziesiatych XX w. byly tematem
tabu. Drugi istotny czynnik to fakt, iz w 1945 r. panstwo polskie wlasciwie
nie funkcjonowato: nie istnialty struktury i wtasciwie dziatajace wtadze, za to
bylo zdziesiatkowane spoteczenstwo, w ktérym utrzymywaly sie silne nastro-
je nacjonalistyczne 1 ktére — przynamniej w czeéci — oczekiwalo na mozliwosé
odwetu. Wreszcie trzeci czynnik to brak w wielu przypadkach dokumentacji,
umozliwiajacej odtworzenie dziejow powojennych obozéw.

Dalej moderator poprosil prof. dr. hab. Stanistawa Jankowiaka (Uniwer-
sytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu), uczestniczacego w pionierskim
projekcie prof. W. Borodzieja i prof. H. Lemberga, ktorego celem bylo prze-
analizowanie materialow polskich w polskich archiwach i udostepnienie ich
czytelnikom, o naswietlenie sytuacji ludnosci niemieckiej. Profesor S. Janko-
wiak odpowiedzial, ze byly dwie koncepcje: pierwsza méwita o zamknieciu
ludnos$ci niemieckiej w obozach, a druga, ze przed wysiedleniem tych oséb
z kraju nalezy je osadzi¢ na wsiach, by odpracowaly to, co Niemcy zniszczyli
w czasie wojny. Z tej przyczyny wzial sie pomyst na ich masowe zatrudnianie
1 umieszczanie w obozach.

Nastepnie prof. K. Ruchniewicz poprosit prof. dr. hab. Pawla Machcewicza,
aby nakreslil problem przymusowych migracji Niemcoéw w kontekscie II wojny
swiatowej jako skutek tej wojny. Indagowany zwrocit uwage na jedno ze zdjec
wystawy, przedstawiajace wiezniarki z Obozu Pracy w Lambinowicach, ktére
byly zmuszane do ekshumowania zwlok radzieckich zolnierzy. Podkreslit, ze

1 Niemcy w Polsce 1945-1950. Wybor dokumentow, pod red. W. Borodzieja, H. Lemberga,
Warszawa 2000.
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mowi ono o dwczesnej atmosferze. Ponadto skierowal uwage na dyskusje, to-
czaca, sie wokot nazewnictwa obozow: obozy pracy czy obozy komunistyczne?
Bardzo wazne jest zrozumienie, jak skomplikowana byla tamta rzeczywistosc.
Trzeba tez wiedzie¢, ze mamy dwie narracje wéréd historykéw: jedna nawia-
zuje do nacjonalizmu, druga natomiast do wojny. Profesor podkreslil, ze obie
nie musza by¢ sprzeczne.

W dalszej kolejnosci prof. K. Ruchniewicz poddat pod dyskusje stwierdze-
nie, dlaczego akurat na Gérnym, a nie na Dolnym Slasku doszlo do powsta-
nia tak duzej liczby obozow? W odpowiedzi dr B. Linek (zastgpca dyrektora
Panstwowego Instytutu Naukowego — Instytutu Slaskiego w Opolu) stwier-
dzit, ze byla to swiadoma polityka prowadzona przez owczesne organy panstwa
polskiego. Korzystajac z okazji podziekowatl prof. dr. hab. Edmundowi Nowa-
kowi, dr Violetcie Rezler-Wasielewskiej oraz dr Renacie Kobylarz-Bule za za-
mkniecie po 25 latach trudnego problemu, dotyczacego Slaska Opolskiego.

Nastepnie prowadzacy debate zwrocit sie z pytaniem do prof. dr. hab. E. No-
waka (dyrektora CMJW w Lambinowicach-Opolu w latach 2002-2009, obec-
nie pracownika Instytutu Politologii Uniwersytetu Opolskiego) o powdd zain-
teresowania problematyka powojennego obozu i pomyst na napisanie ksiazki
Cien Lambinowic. Profesor E. Nowak odpowiedzial, ze w duzej mierze byto to
dzietem przypadku, poniewaz zostal zatrudniony w muzeum jako znawca pro-
blematyki wschodniej. Napisal jednak wowczas tekst o powojennym obozie
w Lambinowicach, ktory z poparciem prof. dr. hab. Wiestawa Lesiuka zostal
opublikowany. Sama monografia2 byla pierwsza w powojennej Polsce. Zostata
przyjeta bardzo réznie, zarowno pozytywnie, jak i negatywnie. Udzial CMJW
w Lambinowicach-Opolu w pracy naukowej, publicystycznej, naukowej i edu-
kacyjnej nad tematem Obozu Pracy w Lambinowicach jest jednak bardzo duzy.

Profesor K. Ruchniewicz zapytal uczestnikéw debaty, jaka jest rola i zna-
czenie Zwigzku Wypedzonych w manipulowaniu pamiecia, a takze, jaka jest
pamieé¢ o tych wydarzeniach tu na miejscu? Doktor B. Linek podkreslil, ze
pierwsze opracowania tej historii ukazalo sie¢ w Niemczech w 1946 r. w po-
staci krotkiej broszury napisanej przez Hermanna Aschmanna, pt. Konzen-
trations- und Vernichtungslager Lamsdorf. Wspomnial réwniez o broszurze
Heinza Essera, Die Holle von Lamsdorf. Dokumentation iiber ein polnisches
Vernichtungslager. Profesor K. Ruchniewicz zwrdcit uwage na napisane suge-
stywnym jezykiem relacje, natomiast prof. dr hab. P. Machcewicz zaznaczyt
réznice miedzy polska i niemiecka historiografig — historie obozu w fL.ambino-
wicach w Niemczech pisano gtéwnie na podstawie relacji, a w Polsce badacze
opieraja sie na dokumentach administracyjnych. A powinny by¢ wykorzysta-
ne oba te podejScia, gdyz inaczej oznacza to znieksztalcenie historii.

2 E. Nowak, Ciern Lambinowic, Opole 1991.
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Moderator poprosit prof. dr. hab. P. Machcewicza o naswietlenie problemu
odczuwalnego od pewnego czasu — porzucenia badan nad II wojna $wiatowa
1 polskiej polityki historycznej w ogole. W odpowiedzi dyrektor Muzeum
IT Wojny Swiatowe] wysunal teze, ze jesli chodzi o pamie¢ historyczna, to
w Niemczech skierowana jest ona glownie na cierpienia Niemcéw w czasie
wojny, a w Polsce na wstydliwe plamy. Po roku 2000 nastapito zderzenie
dwoch trendow 1 w zwigzku z tym pojawilo sie napiecie miedzy polskg a nie-
miecka pamiecia.

Kolejna byla sprawa polskich podrecznikéow szkolnych. Profesor K. Ruch-
niewicz zauwazy! bowiem, ze zaden z nich nie porusza problemu powojenne-
go obozu w Lambinowicach. Poddal pod dyskusje pomyslt stworzenia materia-
16w dydaktycznych, ktore pokazywaltyby ztozonosé sytuacji. W nawigzaniu do
tej wypowiedzi prof. E. Nowak omoéwit bledy historykéw w tym wzgledzie.
Stwierdzil tez, ze w rosyjskich archiwach nie spotkal sie z materiatami doty-
czacymi tego obozu. Nastepnie przedstawil bardzo zlozona kwestie upamiet-
nienia ofiar Obozu Pracy. Podkreslil znaczaca role mniejszo$ci niemieckiej
1 oméwil proces upamietnienia rozpoczety w 1995 r., kiedy postawiony zostal
pierwszy pomnik, a pézniej otwarty cmentarz (w 2002 r.).

W nastepnej czeSci debaty sluchacze zadawali pytania. Profesor dr
hab. G. Bartodziej podkreslit znaczenie badan historykow w sprawie historii
Lambinowic, ktéra odegrata duza role w procesie polsko-niemieckiego po-
jednania. Zaznaczyl, ze w §laskiej kulturze pamieci nie wystepuje motyw
zemsty 1 nie ma rozliczen, istnieje zasada mowiaca, by zmarli spoczywali
w pokoju. Nalezy zatem tak dziataé, aby zmarli nie dzielili zywych. Z kolei
Ryszard Czerwinski zadat pytanie, co by sie stato, gdyby nie bylo decyzji wy-
siedlenia Niemcow? Jaka wowczas bylaby sytuacja w Polsce? W odpowiedzi
dr B. Linek uznal, ze historia potoczylaby sie podobnie, poniewaz owczesne
organy panstwa polskiego podjely przed ustaleniami poczdamskimi decyzje
o wysiedleniu ludnos$ci niemieckiej z granic Polski. Nastepne pytanie zadane
prof. E. Nowakowi dotyczylto reakeji ludnoéci kierowanej do obozéw pracy nie-
mieckiej ludnoéci. Czy wysiedlenia byly konieczne? Odpowiadajac, prof. E. No-
wak stwierdzil, ze decyzje zapadly juz w lipcu 1944 r. pod naciskiem masowo
naplywajacej fali repatriantow ze Wschodu. Stuchacze dzielili sie takze inny-
mi uwagami 1 refleksjami.

Debate zakonczyli moderator prof. K. Ruchniewicz oraz dyrektor muzeum
dr V. Rezler-Wasielewska, ktorzy podziekowali jej uczestnikom oraz stucha-
czom.

Malgorzata Klasicka



