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Reinhard Otto

Jency radzieccy na niemieckim froncie
w Laponii 1941-1944

Ze wzgledu na odizolowanie opinia publiczna postrzegata wojne Niemiec
1 Finlandii ze Zwiazkiem Radzieckim jako wydarzenie w pewnym sensie eg-
zotyczne!. Wiadomosci na temat dzialan wojennych byto niewiele, zwlaszcza
ze front ustabilizowat sie jesienia 1941 r., przechodzac w trwajaca do 1944 r.
wojne pozycyjna. W tej sytuacji nie dziwi wiec fakt, ze po 1945 r. niemieckie
spoteczenstwo oraz historiografowie prawie catkowicie zapomnieli o wojnie
laponskiej. Nie pamietano o radzieckich jencach wojennych, ktérzy znalezli
sie w rekach niemieckiego Wehrmachtu. W niniejszym artykule przedsta-
wie kilka aspektow dotyczacych tych wladnie czerwonoarmistow, jencow
Wehrmachtu. Badania obejmuja liczbe jencéw, sposoby administrowania
oraz wykorzystania ich jako sily roboczej. Cheiatbym zajaé sie réwniez wyja-
$nieniem kwestii, czy obserwowany na innych frontach oraz na niemieckim
froncie wewnetrznym lekcewazacy stosunek do zycia tych jencow mozna
udokumentowaé réwniez w ramach dziatan wojennych na froncie finskim.
Wojna laponska byta przeciez elementem narodowosocjalistycznej wojny
totalnej, prowadzonej przeciwko Zwiazkowi Radzieckiemu.

Problem malej liczebnosci jencow

W pierwotnych planach zakladano, ze jency, ktorzy na froncie laponskim
dostana sie w rece Wehrmachtu beda tak szybko jak to tylko mozliwe prze-
kazywani sojuszniczej armii finskiej. Podejécie to zmienito sie pod koniec

1 Skrécona i dostosowana do wymogéw artykutu wersja referatu: R. Otto, Soviet Pri-
soners of War on the German Lapland Front, 1941-1944. W: Sotavangit ja Internoidut
(Prisoners of War and Internees), pod red. L. Westerlund, Helsinki 2008, s. 64—113. Pojecie
,Laponia” wykorzystywane jest w artykule w znaczeniu geograficznym. Wyznaczenie jedno-
znacznych granic tego obszaru, przynalezacego politycznie do Szwecji, Norwegii, Finlandii
1 Rosji wzglednie wowczas do Zwiazku Radzieckiego, nie jest mozliwe.
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kwietnia 1941 r., poniewaz wbrew oczekiwaniom wzrosto zapotrzebowanie
na site robocza na froncie. Z tego powodu Naczelne Dowédztwo Wehrmachtu
(Oberkommando der Wehrmacht, dalej: OKW) oddato do dyspozycji Dowddz-
twa Armii w Norwegii (Armeekommando Norwegen, dalej: AOK w Norwegii)
dwa obozy jenieckie: Stalag 309 Salla i1 Stalag 322 Elvenes bei Kirkenes? Na
miejsca lokalizacji obozéw przeznaczono na poczatku lipca 1941 r. miejsco-
wo$¢ Salla, polozong ok. 50 km na wschéd od Kemijarvi (od wojny zimowe;]
znajdowala sie na terytorium radzieckim), gdzie mieécit sie Stalag 309 oraz
miejscowo$¢ Elvenes, potozong na wschodnich krancach Kirkenes (Stalag
322 Elvenes bei Kirkenes). Obydwa obozy istnialy we wspomnianych lokali-
zacjach do rozpoczecia odwrotu jesienia 1944 r.

Juz po kilku tygodniach dziatan wojennych okazato sie, ze warunki kli-
matyczne 1 topograficzne sa tak trudne, ze duza cze$¢ zotnierzy niemieckich
musiala pracowac przy budowie drég, zajmowac sie transportem lub zaopa-
trzeniem i nie mogta byé wykorzystana bezposrednio na froncie®. Jedynym
wyjSciem bylo w tej sytuacji zwiekszenie liczby jencow jako sily roboczej,
jednakze z frontu przekazywano ich coraz mniej ze wzgledu na rozpoczyna-
jaca sie wojne pozycyjna. Liaczna liczba jencéw wyniosta do konca 1941 r.
ok. 5 tys., z czego cze$¢ zmarla.

Dowédztwo Armii w Norwegii uznato wiec, ze nieodzowne jest przekaza-
nie duzego kontyngentu jencéw z Niemiec lub bezposrednio z innych odcin-
kéw frontu wschodniego®*. Zamiar ten spotkatl sie jednakze z odmowa OKW,
tak jak i przedtozone w pdzniejszym terminie zredukowane zadanie przeka-
zania 4 tys. jencow. Taka ich liczbe AOK w Norwegii uwazalo ,,za nieodzow-
na do wypelnienia dodatkowych zadan w zakresie zaopatrzenia wojsk w wa-
runkach zimy polarnej (przygotowanie opalu, usuwanie $niegu)”. Nic nie
zmienito sie w tym wzgledzie réwniez na wiosne 1942 r. Tak wiec 23 marca

2 Bundesarchiv-Militdrarchiv Freiburg (Archiwum Federalne — Archiwum Wojskowe we
Fryburgu, dalej: BA-MA), Armeegruppen, Armeen und Armeeabteilungen. 20. Gebirgs-Armee
(Grupy armii, armie, oddzialy armijne. 20. Armia Gérska, dalej: 20. Gebirgs-Armee), sygn.
RH 20-20/306/23 i nast. oraz sygn. 68 inast. W AOK w Norwegii utworzono na potrzeby
wojny laponskiej osobng jednostke dowodzenia w Rovaniemi. W styczniu 1942 r. zyskata ona
samodzielno$¢ 1 otrzymata oznaczenie AOK 20.

3 Ibidem, sygn. RH 20-20/203/85; ibidem, 205/17 i nast.

4 Tbidem, sygn. RH 20-20/204/99.

5 Ibidem, sygn. RH 20-20/205/30. Przygotowano jeden transport 4 tys. jeficow z terenu
Rzeszy, jednakze ich przerzut do Skandynawii okazat sie niemozliwy: Naczelne Dowddztwo
Wehrmachtu informowalo 28 pazdziernika, ze dla potowy jencow, przebywajacych w okregach
wojskowych I Konigsberg 1 XX Danzig nie ma mozliwo$ci przerzutu, a druga polowa jencow,
przebywajaca w Stalagu II D Stargard (Pomorze) jest calkowicie wyczerpana i nie bedzie
przez kilka tygodni zdolna do transportu.
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1942 r. AOK w Norwegii nakazywalo zolnierzom ,samodzielne pozyskiwanie
jencow” 1 ,szczegblna uwage przy «utrzymywaniu» juz posiadanych jencéw”.
Pomimo to od poczatku marca do poczatku lipca 1942 r. liczba ich wzrosta
z 4248 tylko do 4557, uwzgledniajac przy tym fakt, ze we wspomnianym
okresie zmarto ok. 100 wzietych do niewoli, a prawdopodobnie kolejnych
30 zostato przekazanych Stuzbie Bezpieczenstwa Reichsfithrera SS (Sicher-
heitsdienst des Reichsfiihrers-SS, dalej: SD). Ponadto przynajmniej do konca
kwietnia umieralo miesiecznie okoto 30 jencéw ,na skutek niedozywienia”.
Dopiero od konca czerwca 1942 r. do sierpnia 1944 r. zaczely docieraé¢ do
Finlandii statki z transportami jencéw, czerwonoarmistow, ktorych tacz-
na liczba wyniosta ok. 21 tys.® Uwzgledniajac okolo 9 tys. jencéw z frontu
laponskiego oraz ok. 1 tys. przekazanych przez Wehrmacht stacjonujacy
w Norwegii, taczna liczba jencéw radzieckich pozostajacych od lata 1941 r.
do odwrotu w 1944 r. w gestii wojsk niemieckich na terenie pétnocnej Fin-
landii wynosita prawdopodobnie 31 tys.

Dowdédztwo Armii w Norwegii sktadalo comiesieczne raporty o aktual-
nym stanie jencow do OKW. Ich liczba utrzymywala sie od wiosny 1943 r. na
stalym poziomie ok. 15 tys, osiagajac maksimum w dniach 1 czerwca 1943 r.
11 sierpnia 1944 r., kiedy to przekroczyta poziom 16 tys.’

Organizacja systemu jenieckiego

Ze wzgledu na trudne warunki topograficzne Norwegii 1 p6éinocnej Fin-
landii utrzymanie struktury podporzadkowania stuzbowego na tych terenach
byto ogromnie skomplikowane!®. Wskutek tego jesienia 1942 r. doszlo do nie-
skoordynowanego wykorzystania jencéw radzieckich do réznych prac. Duze
wyzwanie stanowily ogromne odleglo$ci, nie pozwalajace ani na regularne
zaopatrzenie, ani na kontrole, nie méwiac juz o koordynacji zatrudnienia
przetrzymywanych jencéw w warunkach zimy polarne;j.

6 Tbidem, sygn. RH 20-20/210/56.

" Ibidem, Allgemeines Wehrmachtsamt (Urzad Ogélny Wehrmachtu), sygn. RW 6/534;
ibidem, 20. Gebirgs-Armee, sygn. RH 20-20/214/149.

8 Ibidem, 20. Gebirgs-Armee, sygn. RH 20-20/224/195 i nast.

9 Nalezy doliczy¢ réwniez jencow Luftwaffe.

10 Obwdd Kirkenes podporzadkowany byt np. Dowdédcy Wehrmachtu w Norwegii, stu-
zyl jednakze jako baza dla Korpusu Goérskiego ,,Norwegen”, biorgcego udzial w dziataniach
przeciwko bazie w Murmansku, a podporzadkowanego samodzielnemu dow6dztwu AOK 20.
7 tego tez wzgledu pracowali tam zaréwno jency, podlegajacy administracji Stalagu 330 Alta
(Dowddca Wehrmachtu w Norwegii), jak 1 jency ze Stalagu 322 Elvenes bei Kirkenes (samo-
dzielna jednostka dowodzenia AOK 20).
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Ze wzgledu na rosnaca liczbe wzietych do niewoli, niemiecka armia w La-
ponii otrzymata w koncu, w potowie wrze$nia 1942 r., wtasnego Komendan-
ta Obwodu Jenieckiego (Kriegsgefangenen-Bezirkskommandant, w skrécie:
Kgf.-Bez.-Kdt.). Do jego zadan nalezaly miedzy innymi: nadzér nad jencami,
kontrola wszystkich dziatan zabezpieczajacych oraz wykonywanej przez
jencow pracy!l. ,Niezbedne” byly ,ciagle wizytacje obozéw jenieckich, jeniec-
kich komand pracy 1 innych jednostek” oraz regularne raporty z dziatalno$ci
skierowane do dow6dztwa armii'?,

Obowiazki komendanta polegaly wiec gléwnie na ,wyjazdach kontrolnych
1 rozpoznawczych”. Prawie 40% czasu stuzby komendant spedzal na terenie
dziatania armii oraz w polozonych poza nim bazach lotnictwa, gtéwnie tam,
gdzie konieczne byto usuniecie jakich§ niedociagnieé. Jeden z takich wyjaz-
dow na teren érodkowej Finlandii w potowie pazdziernika 1942 r. zwiazany
byt z pismem AOK w Norwegii, w ktérym w ostrych stowach napietnowano
zty stan zdrowia zolnierzy radzieckich, zatrudnionych przy budowie kolejki
waskotorowej'3. W niemozliwych do rozstrzygniecia przypadkach komendant
reagowal zdecydowanie. W marcu 1943 r. nakazat zwolnienie dwéch komen-
dantéow obozow, gdyz traktowanie jencéow nie odpowiadato tam ,w zadnej
mierze obowiazujacym przepisom”. Do obozu wystano na trzy tygodnie po-
rucznika, aby zaprowadzil porzadek 1 przyuczyt sierzanta, ktory mial zostac
nowym komendantem obozu'“.

Trzecim zadaniem komendanta, oprocz nadzoru i zwiekszania efektyw-
noéci organizacyjnej, byto ciagle szkolenie 1 rozwijanie umiejetnosci wszyst-
kich zolnierzy skierowanych do sluzby w systemie jenieckim. Realizowano
je poprzez publikacje ulotek informacyjnych oraz ,specjalnych zarzadzen
dotyczacych stuzby jenieckiej”, majacych na celu zapoznanie ,wszystkich
odpowiedzialnych referatéw i referentéw z dekretami OKW i Naczelnego
Dowdédztwa Sit Zbrojnych [Oberkommando des Heeres, dalej: OKH — przyp.
red.] oraz innymi rozkazami o ogélnym znaczeniu [...]”. Ulotki zawieraly po-
nadto informacje Komendanta Obwodu Jenieckiego, jezeli skierowane byty
one do ogétu zolnierzy. W ten sposéb zagwarantowano, ze kazdy niemiecki

11 BA-MA, 20. Gebirgs-Armee, sygn. RH 20-20/224/59 i nast.

12 Tbidem, sygn. RH 20-20/224/8-14.

13 Tbidem, sygn. RH 20-20/224/25f. oraz sygn. 34 i kolejne. Po dwéch miesiacach pracy
w batalionie budowlanym 62-56%, a w jednostce budujacej kolejke waskotorowa 36% jencow
byto niezdolnych do pracy.

14 Tbhidem, sygn. RH 20-20/231/196. Niedociagniecia przedstawiono w sprawozdaniu
nr 2 za kwiecien 1943 r. W podsumowaniu napisano, ze jency nie otrzymywali odpowied-
niego wyzywienia inie byli nalezycie traktowani. Sad wojenny komendanta tylowych ob-
szarow armii skazatl komendanta obozu na rok wiezienia oraz degradacje. Ibidem, sygn. RH
20-20/231/112.
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zolnierz, ze straznikami lacznie, zostatl pouczony o swoich prawach 1 obo-
wiazkach. W przypadkach nieodpowiednich zachowan, jezeli udokumento-
wano, ze dana osoba otrzymywala do wiadomos$ci ,zarzadzenia specjalne”,
pociagana byta do odpowiedzialno$ci®s.

Podczas szkolen zapoznawano ponadto wszystkich zolnierzy, majacych
styczno$é z jencami z wszelkimi teoretycznymi 1 praktycznymi kwestiami
zwigzanymi ze stuzba jeniecka. Gtéwnymi tematami szkolenia nr 8, przepro-
wadzonego 17/18 czerwca 1943 r. byly np.: ,traktowanie jencéw ze szczegdl-
nym uwzglednieniem stosunku do jencéw rosyjskich”'6,  tworzenie obozéw
jenieckich” oraz ,kwestie bezpieczenstwa”!”. Podstawa traktowania jencow
miata by¢ konwencja genewska z 1929 r., do ktérej ZSRR wprawdzie nie
przystapil, a ku ktérej sktaniali sie Niemcy, ,,w celu zachowania jencéw jako
sity roboczej”. Dobro jencéw, jak stwierdzono w podsumowaniu szkolenia,
byto najwazniejsze'8. Do programu szkolenia wprowadzono réwniez wizyte
w obozie jenieckim!®,

W ten sposéb w przeciagu kilku miesiecy powstal sprawny system je-
niecki, oparty z punktu widzenia zotnierzy Wehrmachtu na trzech filarach:
kontroli, informacji i szkoleniu, a w odniesieniu do jencéw, na zachowaniu
ich wartoéci jako sity roboczej, co bylo jedynie mozliwe poprzez daleko idace
przestrzeganie obowigzujacych przepiséw prawa miedzynarodowego sta-
nowiacych podstawe sposobu ich traktowania. Takie podejécie obejmowato
oczywiécie surowe metody postepowania wobec nich. ,Rosjanie nie sa przy-
zwyczajeni do tagodnego traktowania. Trzeba podchodzi¢ do nich twardo, ale
rowniez sie o nich troszczy¢. Ustalenie odpowiedniej granicy jest zadaniem
kazdego dowddey komanda”. Pole dzialania bylto jednakze bardzo waskie:
,Kazdy, kto do wymuszenia wykonania rozkazu nie uzyje broni lub uzyje jej
w stopniu niewystarczajacym podlega karze!”?.

Na poczatku 1944 r. postanowiono z powodu redukcji kadrowych zasta-
pi¢ Komendanta Obwodu Jenieckiego Pelnomocnikiem do spraw Stuzby

15 Tbidem, sygn. RH 20-20/231/120.

16 Powinno byé: radzieckich. Przy ttumaczeniu zachowano wersje oryginalna — przyp. red.

17 Protokdét sktada sie z pieciu gesto zapisanych stron. Gebirgdivisionen. 7. Gebirgs-
Division (Dywizje gorskie. 7. Dywizja Gérska, dalej: 7. Gebirgs-Division), Ibidem, sygn. RH
28=T/517.

18 Przeprowadzono niekiedy nawet kilkutygodniowe kursy szkoleniowe dla jednostek
strzelcow krajowych skierowanych do pilnowania jencéw. Ibidem, sygn. RH 20-20/254,
k. 155.

19 Tbidem, Korps (General Kommandos und Héhere Kommandos). I. Armeekorps (Kor-
pusy. Dowdédztwa generalne 1 wyzsze. I. Korpus Armijny, dalej: I. Armeekorps), sygn. RH
24-18/230/132.

20 Thidem, sygn. RH 28-7/57.
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Jenieckiej. Naczelne Dowddztwo Wehrmachtu prosito usilnie o odstapienie
od planowanej zmiany:

»[...] [Dowddztwo] armii (Jest) zdania, ze nieznaczna korzys§¢, jaka wy-
niknie z redukeji kilku stanowisk nigdy nie zréwnowazy ogromnych strat,
jakie z pewno$cia pociagnie za soba rozbicie sprawnie zorganizowane] stuzby
jenieckiej na terenie Finlandii”?!.

Protesty na nic sie jednak nie zdaty. Do zadan dziatajacego od 1 marca 1944 r.
Pelnomocnika do spraw Stuzby Jenieckiej nalezaty gléwnie kontrola 1 doradztwo,
majace na celu zwiekszenie wydajnosci pracy Swiadczonej przez jencow, unie-
mozliwienie ucieczek oraz redukcje liczby straznikéw. Pelnomocnik wizytowat
wiec stale wszystkie miejsca pracy jencow 1 utrzymywat écisty kontakt ze wszyst-
kimi jednostkami, ktére ich zatrudniaty. Nie udato mu sie juz jednak znaczaco
wplynaé na sytuacje, zwlaszcza ze posiadal jedynie niewielkie uprawnienia.
Stanowisko pelnomocnika zlikwidowano ostatecznie 5 wrzesnia 1944 r.22

Stalagi

Jencami podlegajacymi samodzielnej jednostce dowodzenia AOK 20, ad-
ministrowatly stalagi 309 Salla i 322 Elvenes bei Kirkenes.

Stalag 309 Salla, ktorego wyglad jesienia 1941 r. opisze bardziej szczego-
towo w dalszej czeéci artykutu, zbudowano zgodnie z obowigzujacymi prze-
pisami. Przy wjezdzie do obozu znajdowaly sie barak straznikéw oraz barak
komendanta obozu. Wlasciwy teren obozu rozpoczynal sie od przedobozia
(Vorlager), na ktérym we wczesnym okresie istnienia obiektu nie bylo jesz-
cze tzw. barakow funkeyjnych, przeznaczonych do przyjmowania jencow, de-
zynfekeji, czy wykorzystywanych jako sklad opatu. Do przedobozia przylegat
gléwny teren obozu. Szeregowych jencéw radzieckich umieszczono w obozie,
podzieliwszy ich wstepnie wedlug narodowosci: Ukraincy oraz Biatorusini/
Rosjanie/inni. Podoficeréw 1 jencow ,,politycznie niepewnych” trzymano osob-
no. Chociaz oficerowie przebywali w obozie do$¢ krotko, gdyz w niedtugim
czasie zostali przekazani sojusznicze] armii finskiej, to stworzono dla nich
osobny kompleks obozowy. Kazda z czeSci obozu byla odgrodzona drutem
kolczastym, a caly teren otoczono podwéjnym ogrodzeniem z tego drutu??,
Dla chorych i rannych przeznaczono trzy izby chorych, polozone poza tere-
nem wlasciwego obozu.

21 Tbidem, 20. Gebirgs-Armee, sygn. RH 20-20/254/258 i kolejne. Podkre§lenia przejeto
za oryginalem.

22 Tbidem, k. 6.

23 Tbidem, sygn. RH 20-20/306/277 i nast.
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2. Plan sytuacyjny Stalagu 309 Salla jesienig 1941 r.

Zdrowi jency byli umieszczani w obozie 1 koczowali do jesieni 1941 r. pod
golym niebem. W potowie pazdziernika postawiono wprawdzie cztery baraki,
budowano piaty i1 planowano kolejny, ale nie zasiedlono gotowych juz po-
mieszczen, gdyz brakowalo piecow 1 prycz, ktére dostarczono dopiero w poto-
wie listopada. Podobnie byto w izbach chorych. Ze wzgledu na ,wzmagajaca
sie pogode zimowa” lekarz obozowy uznal za niezbednie konieczne ,,przyspie-
szenie przydzialu piecéw, rur do piecéw 1réznych materialéw budowlanych
do budowy prycz’?*. Przeprowadzenie odwszenia zolnierzy radzieckich bylo
w grudniu prawie niemozliwe, gdyz instalacje, dostosowane do niemieckich
warunkéw, nie byly w stanie zapewni¢ odpowiednich temperatur.

Sytuacja ulegta powoli poprawie na przetomie roku 1941/42. Stalag 309
Salla szybko przejat funkcje quasi stacji rozdzielczej, z ktoérej nowo przy-
bytych jencéw kierowano zaréwno na teren centralnej Finlandii, jak 1 na
pénoc kraju. Z drugiej strony obdz administrowal 1 zaopatrywal podlegte
mu oddzialy robocze rozsiane na ogromnym terenie. Do zadan obozu naleza-
to réwniez przydzielanie pracy nowym jencom, tworzenie w razie potrzeby
nowych 1 likwidacja niepotrzebnych oddzialéw roboczych.

24 Thidem, sygn. RH 20-20/205/38.
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Innym zadaniem obydwu stalagéw byla rejestracja jencow. Wszystkim
nowo przybylym przydzielano ,kolejno numery zgodnie z data przybycia, po-
czawszy od 1”7 1 wydawano metalowe nieSmiertelniki z wybita na nich kombi-
nacja nadanego numeru z oznaczeniem obozu rejestrujacego. Jency zobowia-
zani byli do noszenia na szyi tego jenieckiego znaku tozsamosci, wydawanego
zazwycza] w plerwszym lub drugim obozie, do ktorego trafiali. Numer przypi-
sany byt do danego jefica do momentu zwolnienia z obozu lub jego $émierci i nie
zmienial sie wraz z przeniesieniem do innego obozu. W przypadku $mierci jen-
ca gorng czes¢ nieSmiertelnika pozostawiano przy zwlokach, a dolna wysytano
wraz z dokumentami osobowymi do Biura Informacyjnego Wehrmachtu ds.
Strat Wojennych 1 Jencéw Wojennych (Wehrmachtauskunftstelle fiir Krieger-
verluste und Kriegsgefangene, WASt) w Berlinie. Odpowiednik nieSmiertelnika
jenieckiego stanowita w administracji obozowej karta osobowa I, wystawiana
wraz z wydaniem nieSmiertelnika, zawierajaca fotografie i/lub odcisk palca, na
ktérej wpisywano dane osobowe oraz dokonywano adnotacji o przeniesieniach
do innych obozéw, pobytach w lazaretach i komandach pracy®.

Na podstawie jenieckich znakéow tozsamosci mozna do$é tatwo okre-
§li¢, 1lu jencow radzieckich przeszlo przez obozy w Salla 1 Elvenes w latach
1941-1944. Do konca 1941 r. przebywato w Stalagu 309 Salla do 2,5 tys.,
a w Stalagu 322 Elvenes bei Kirkenes 1,4 tys. czerwonoarmistow, wzietych
do niewoli przez oddzialy armii laponskiej. Jednakze od roku 1942 wiekszosc
podlegajacych rejestracji zotnierzy, ktérzy dostali sie do niewoli na innych od-
cinkach frontu wschodniego, zostata niezwlocznie przetransportowana jako
sita robocza na pétnoc Europy 1 dopiero tam zarejestrowana. Obydwa stalagi
wydaly do konca 1944 r. tacznie ponad 18 tys. nieémiertelnikow — Stalag
309 Salla 13,6 tys., a Stalag 322 Elvenes bei Kirkenes ok. 4,6 tys. Doliczy¢
do tego nalezy réwniez ok. 1,2 tys. jencow przeniesionych z terenu Rzeszy, co
mozna udowodnié¢ na podstawie nie$miertelnikow, jakie mieli ze soba. Jency
ci pochodzili gtéwnie z potozonych na Pomorzu stalagow II B Hammerstein
11II D Stargard.

Praca jencow

W celu zapewnienia nieprzerwanego doplywu zaopatrzenia dla armii
operujacej w Laponii, nalezalo w mozliwie krétkim czasie stworzy¢ catko-
wicie od podstaw odpowiednig infrastrukture. Zadanie to wykraczalo poza
mozliwosci wlasnych wojsk, wiec nieodzowne okazato sie wykorzystanie sity

25 Szczegélowe informacje w instrukeji stuzbowej (H.Dv.) 38/5 dla komendanta stalagu.
Archiv des Instituts fiir Zeitgeschichte Miinchen (Archiwum Instytutu Historii Najnowsze)
w Monachium, dalej: Ifz-Archiv), Oberkommando des Heeres, sygn. DA 34.12.
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roboczej jencow, ktorych zatrudniano np. przy budowie drég i szlakéw komu-
nikacyjnych, do usuwania $niegu, przy budowie polowych kolejek waskoto-
rowych czy w ramach zaopatrzenia armii, np. do prac przy budowie kwater
lub przy zatadunku badz roztadunku statkow.

Przykladem znaczenia, jakie miala dla niemieckiej armii w Laponii pra-
ca wykonywana przez jencow, jest sposéb ich traktowania m.in. w jednym
z pierwszych oddziatéw w Nurmi, ok. 40 km na wschdd od Salla. O warun-
kach panujacych tam we wrzes$niu 1942 r. wiemy bardzo wiele?s. W koman-
dzie stuzbe pelnito tacznie 34 zolnierzy niemieckich, pod dowédztwem sier-
zanta, byli wérdd nich sanitariusz, kierowca samochodu cigezarowego oraz
dwéch ttumaczy. Zotnierze ci mieli do dyspozycji trzy baraki mieszkalne oraz
inne budynki gospodarcze, polozone poza terenem obozu.

Lage der Kgf- Unterku f* des Lagers Nurmi ¢ r 5./Kgf Komp. 8 8 40%
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3. Plan sytuacyjny komanda pracy w Nurmi

108 jencéw, prawie wszyscy z nich byli Rosjanami?’, pracowalo codzien-
nie, z wyjatkiem soboty po potudniu, przez dziesie¢ godzin przy robotach

26 Tbidem, Korps (General Kommandos und Héhere Kommandos). XXXVI. Hoéheres
Kommando z.b.V. / Gebirgs-Armeekorps (Korpusy. Dowddztwa generalne i wyzsze. XXXVI.
Wyzsze Dowoédztwo do zadan specjalnych / Gérskie Korpusy Armijne, dalej: Gebirgs-Armee-
korps), sygn. RH 24-36/210.

2T Jedyny Ukrainiec byt obozowym policjantem.
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drogowych. Jency zakwaterowani byli w czterech barakach, otoczonych po-
dwéjnym ogrodzeniem z drutu kolczastego, ktére mogly pomiesci¢ do 150
0s0b. Zakwaterowanie uznano za ,bardzo dobre”, prawdopodobnie ze wzgle-
du na fakt, ze baraki mozna bylo ogrzewac. Nie przewidziano jednakze ich
o$wietlenia. W sktad obozu wchodzily ponadto pomieszczenie kuchenne, po-
mieszczenia do przechowywania zaopatrzenia 1 ubrania, warsztat oraz umy-
walnia, sauna 1 latryna. Zaopatrzenie w wode zapewniata obozowa studnia.

Wyzywienie uznano w raporcie za ,wystarczajace” pod wzgledem iloSci
1jakosci, skrytykowano natomiast jego monotonnosé, gdyz w jadtospisie przez
okres dwoch miesiecy nie pojawialy sie warzywa, ziemniaki czy mieso. Ze
wzgledu na zatrudnienie przy budowie drogi, jency otrzymywali oprocz nor-
malnej racji wyzywienia, dodatkowa porcje za prace w trudnych warunkach.

W obozie nie bylo ani wszy ani pluskiew, gdyz co 10 dni korzystano
z sauny oraz urzadzano pranie. Dzieki tak dobrym warunkom zycia lekarz
obozowy mogl 21 wrzeénia 1942 r. stwierdzié, ze wszyscy bez wyjatku jency
cieszg sie dobrym zdrowiem. Tylko ,,5 jencéw uznano za stabych fizycznie
1 przydzielono do 1zejszych prac”. Zapewne ze wzgledu na dobry stan zdrowia
jencow, wynikajacy z akceptowalnych warunkéw zycia i zatrudnienia, wynik
ich pracy oceniono jako dobry. Uznano, ze 20% pracuje z zapalem, 50% jest
chetnych do pracy, a tylko 30% wymaga $cistego nadzoru 1 ta cze$¢ musi byé
»popedzana” przy pracy. Pomimo letniej pogody od poczatku lipca jency nie
podejmowali juz préb ucieczki.

Jedynym powazniejszym problemem byl stan bielizny 1 odziezy, ktory
oceniano jako ,bardzo nieodpowiedni”?®. Wiekszo§é odziezy byla znoszo-
na 1 calkowicie bezuzyteczna, niektérych rzeczy brakowalo, jak np. kocoéw.
Chociaz zblizala sie zima — 20 wrzeénia 1942 r. zanotowano ostry, péinocny
wiatr, silny mréz w nocy oraz érednig dzienng temperature w okolicach
0°C — przydzial odziezy zimowe] nastapit nie wczeéniej niz na poczatku paz-
dziernika?®,

Efekty pracy, wykonanej przez jencéw na rzecz armii laponskiej, uwidocz-
nione zostaly w sprawozdaniu z 15 wrze$nia 1943 r., przedstawiajacym wy-
korzystanie jednostek saperdéw kolejowych na terenie Finlandii. Od poczatku
wojny do marca 1942 r. odbudowano badz ukonczono budowe 84,6 km torow
linii kolejowej Kemijarvi-Wojta, z czego 1200 m stanowily przeprawy mo-
stowe. Na linii Kiestinki—Louchi wykonano 24 km toréw. Od marca 1942 r.
prace koncentrowaly sie wokot budowy kolejki linowej o dlugosci 61 km,

28 Ibidem, Gebirgs-Armeekorps, sygn. RH 24-36/210/zatacznik 1342.

29 Tbidem, sygn. RH 24-36/210/zatacznik 1459. Opdznienie wynikalo po czeéci z wprowa-
dzenia przez komendanture Stalagu 309 Salla kwarantanny ze wzgledu na przypadki tyfusu
plamistego, co spowodowalo, ze ob6z ten nie rozdzielal przekazywanego zaopatrzenia.
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tzw. kolejki Murman—Parkkina—Titowka-Liza, ukonczonej 12 maja 1943 r.
Do prac zatrudniano dziennie $rednio od 70 do 120 jenicow. Duze znaczenie
dla zapewnienia zaopatrzenia dla XVIII Korpusu Goérskiego miata budowa
180 km polowej kolejki waskotorowe) z Hyrynsalmi do Kuusamo. 136 km li-
nii bylo gotowych we wrzesniu 1943 r., z czego do uzytku przygotowano dwa
odcinki o 1acznej dtugosci 55 km.

Przy prébie oceny skali wykorzystania jencéw radzieckich jako sily ro-
boczej na rzecz armii laponskiej pojawia sie pewien problem. Zachowaty sie
wprawdzie wszystkie informacje dotyczace zaréwno lacznej liczby zoinie-
rzy wzietych do niewoli przez te armie, jak i dane na temat liczby jencéw
zmuszanych do pracy w okresie od stycznia 1942 r. do listopada 1944 r.,
z wylaczeniem drugiego pélrocza 1943 r. Jednakze dane dotyczace liczby
zatrudnionych jencoéw sa tylko czasami jednoznaczne. Sytuacje komplikuje
duzo transportéw przybywajacych z Rzeszy, gdyz wielu przywozonych w ten
sposob do Finlandii czerwonoarmistoéw bylto catkowicie niezdolnych do pracy.
Po uwzglednieniu nowych transportéw procentowy udzial jencéow niezdol-
nych do pracy moégt nagle wzrosnaé do ponad 20%, choé¢ zwykle ksztaltowat
sie na poziomie od 5 do 10%. We wszystkich zrddiach stan zdrowia ,wla-
snych” jencow oceniany jest od wiosny 1942 r. jako dobry lub przynajmnie;j
zadowalajacy.

Opieka medyczna i wyzywienie

Czesto opisywano masows, Smierc¢ zolnierzy radzieckich w niewoli nie-
mieckiej. Informacje o duzej §miertelnosci zaczely naplywacé jesienia 1941 r.
z obszaru dzialan wojennych, a wiec ze Zwiazku Radzieckiego, mniej wiece]
miesiac pozniej dotarty z Generalnego Gubernatorstwa, a nastepnie z obozéw
na terenie Rzeszy. Liczba ofiar zlych warunkéw zakwaterowania i przede
wszystkim niedozywienia przekroczyla do wiosny 1942 r. prawdopodobnie
2 mln. W Stalagu 309 Salla zachowaly sie raporty lekarza obozowego za
okres od pazdziernika do grudnia 1941 r. obrazujace rzeczywista sytuacje.
W raportach osobno potraktowani sa jency, badani w izbie chorych podczas
codziennych godzin przyjec i jency w niej przebywajacy. Przez pierwsze 20 dni
pazdziernika 1941 r. do izby chorych zglosito sie 267 osob, z ktorych 16 tam
zatrzymano, czterech jencéw zmarto, 247 uznano za zdolnych do pracy. Spo-
§rod nich jednakze tylko 58 zakwalifikowano jako w pelni zdolnych do pra-
cy, a pozostatych 189 uznano za cze$ciowo zdolnych lub zdolnych do prac
wewnatrz obozu. Przyczyna niezdolnoéci do pracy byly odniesione rany (ok.
40%), biegunka (30%) 1 ogdlne wycienczenie (30%). Oczywiste bylo ,silne nie-
dozywienie. Zjawisko to stwierdzano stale w przypadku zgonow, a w mniej-
szym lub wiekszym stopniu zaawansowania u wszystkich nowo przybylych”.
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Opinia lekarza obozowego na temat traktowania ciezko rannych byla
druzgocaca:

L.Kwatery [...] sa szczegdlnie nieodpowiednie, jezeli chodzi o uktadanie ciezko
rannych 1 (jencéw) po zabiegach operacyjnych. [...] Wyzywienie rannych jest nie-
odpowiednie bardziej pod wzgledem jako$ciowym niz iloSciowym. Gojenie sie ran
jest we wszystkich przypadkach nadzwyczaj spowolnione, w wielu przypadkach
nie nastepuje w ogdle, w szczegdlnosci po wiekszych zabiegach operacyjnych.
Wspomagajacy nas stale chirurg, lekarz naczelny lazaretu polowego, dr Schnei-
der stwierdzil, ze w istniejacych warunkach zywieniowych kazdy zabieg opera-
cyjny nalezy uznac za bezcelowy”.

W nastepnych tygodniach doszto do dalszego pogorszenia sie¢ warunkow.
Kwatery jencow byly niewystarczajaco ogrzewane, a wyzywienie ,,absolutnie
niewystarczajace”, co prowadzilo ,nieuchronnie do calkowitego wyciencze-
nia” (raport z 31 pazdziernika). ,Nalezy sie spodziewaé wzrostu $miertel-
nosci, nawet w przypadku utrzymania obecnych warunkéw zycia jencow”
— stwierdzano w raporcie z 15 listopada 1941 r.; sytuacje w lazarecie nalezy
yuznacé za beznadziejna’. Podobnie bylo tez w grudniu, kiedy to dwie trzecie
pacjentéw lazaretu mialo obrzeki spowodowane glodem. Nie stwierdzano
prawie w ogodle oznak powrotu do zdrowia ,poza (jencami), ktérych na prébe
lepiej odzywiano z wlasnych zapaséw”. Podawana herbata ,,dziatata co naj-
wyzej jak ciepla woda”. W okresie objetym sprawozdaniem zmarlo 32 jencow,
21 w Stalagu 309 Salla, 7 w lazarecie oraz 4 w trzech obozach filialnych
(16 grudnia)®.

W pédzniejszym czasie nastapita poprawa warunkow. W sprawozdaniu
na temat sytuacji zaopatrzeniowej z 1 wrzesnia 1942 r. nadkwatermistrz
uznal, ze jency przebywajacy juz od dtuzszego czasu w Finlandii, saq w 0gol-
nie dobrym stanie fizycznym. Jedynie 221 z przetrzymywanych w tym czasie
w niewoli 9587 zolnierzy radzieckich bylo chorych lub tez niezdolnych do
pracy (2,3%), co stanowilo, jak sie wyrazit ,korzystny wynik”. W poréwnaniu
z nimi jency przywiezieni z glebi Rzeszy lub ze wschodu, byli ,nadzwyczaj
stabi i na razie niezdolni do ciezszej pracy. Z dotychczasowych do$wiadczen
wynika, ze potrzeba miesiecy, zanim uda sie tych jencéw doprowadzi¢ do
zadowalajacego stanu”??,

Sytuacja bytowa przetrzymywanych w niewoli ksztaltowata sie jednakze
réznie w zaleznosci od obozu, co nie pozwala na uogélniajace wypowiedzi
na temat ich stanu zdrowia. Warunki panujace w danym obozie zalezaly
w pierwszym rzedzie od komendanta, a w szczeg6lnosci od zdolnoSci impro-

30 Sprawozdania w BA-MA, 20. Gebirgs-Armee, sygn. RH 20-20/205 i 206.
31 Tbidem, sygn. RH 20-20/216/45f.
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wizacyjnych w zakresie zakwaterowania i zapewnienia wyzywienia. Pomimo
wszystko w niektérych obozach straty wérdd jencéw byly bardzo wysokie,
co nie dziwi, gdyz po pieciu miesiacach zimy byli oni krancowo wyczerpani
fizycznie, zwlaszcza, ze zywno$¢, jaka otrzymywali, prawie nie zawierata
witamin. Liczba 3496 przypadkow niezdolnosci do pracy sposréd 15 191,
wzietych do niewoli przez armie laponska na obszarze podleglym AOK 20
(tj. ok. 23%) 1 odnotowanych w lutym 1943 r., a wiec miesiac wczesniej, jest
nadzwyczaj wymowna. Liczba zmarlych wyniosta ,jedynie” 134 osoby?®?, co
stanowi jednak najwyzsza znanag liczbe zgonéw, w jednym miesiacu. W lu-
tym 1942 r. zmarlo 28 sposérdd nich, a w lutym 1944 r. 35 jencéw. Powodem
tak naglego zwiekszenia sie liczby zgondéw byty prawdopodobnie transporty,
ktére przybywaly do Finlandii z Rzeszy w grudniu, styczniu i lutym. W po-
rownaniu z zolnierzami, wzietymi do niewoli na froncie finskim, jency ci byli
w niewyobrazalnie ztej kondycji fizyczne;j.

W tym okresie nie stwierdzano u jencéw prawie w ogéle problemow czy-
sto medycznych. W kazdym obwodzie jenieckim istnialy tzw. rozszerzone
izby chorych, ktérych zadaniem byto zapewnienie opieki medycznej 1 do
ktorych kierowano ciezkie przypadki. Poza tym stan zdrowia jencow, wyta-
czajac tych przybylych z terenéw Rzeszy okreslano od wiosny 1943 r. jako
zadowalajacy badz dobry.

Rozkaz o komisarzach i selekcje

W oczach niemieckich dowddcéw czerwonoarmista nie byt , kolega zolnie-
rzem”. Czerwonoarmista, a tym bardziej ,komisarz”’, stanowil bezposrednie
zagrozenie dla narodu niemieckiego 1 §wiatopogladu narodowosocjalistyczne-
go. W celu mozliwie szybkiej eliminacji komisarzy, w tzw. rozkazie o komi-
sarzach z 6 czerwca 1941 r. zarzadzono: ,Z tego wzgledu nalezy zasadniczo
natychmiast eliminowac ich przy uzyciu broni, jezeli zostana pochwyceni
w czasie walki badz oporu”?3,

Kiedy jednak po rozpoczeciu wojny okazato sie, ze wielu komisarzom,
po usunieciu dystynkcji wojskowych udato sie przedostaé¢ w szeregi jencow
1 pozostaé¢ nierozpoznanym, a niektérzy znajdowali sie juz nawet w trans-
portach kierowanych w glab Niemiec, OKW i1 Gléwny Urzad Bezpieczenstwa
Rzeszy (Reichssicherheitshauptamt) ustalily 16 lipca 1941 r., ze wyszuki-

32 Tbidem, sygn. RH 20—-20/228/160; w odniesieniu do niezdolnych do pracy procent zgo-
néw wyniost tym samym 3,8%. Sposéréd przybylych w styczniu 1943 r. 793 jencéw w pelni
zdolnych do pracy bylto przyktadowo tylko 591, a 161 kolejnych byto zdolnych do pracy tylko
czesciowo. Ibidem, sygn. RH 20-20/232/228.

33 Ifz-Archiv, Niirnberger Dokumente (Dokumenty Norymberskie), sygn. NOKW 1076.
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waniem komisarzy zajma sie specjalne jednostki Policji Bezpieczenstwa
1 Stuzby Bezpieczenstwa Reichsfithrera SS (SD). Grupa oséb okreélanych
jako ,przedstawiciele Swiatopogladu bolszewickiego” zostata przy okazji
znacznie rozszerzona. Réwniez inteligenci, Zydzi, redaktorzy — podaje tutaj
kilka przyktadow — zostali zaliczeni do grupy, ktora nalezalo zlikwidowac.
~Wyselekcjonowanych” nalezato albo likwidowaé po przewiezieniu do najbliz-
szego obozu koncentracyjnego, albo — poza terenem Rzeszy — rozstrzeliwac
w poblizu obozéw jenieckich34.

Roéwniez w Skandynawii stosowano te procedury. Dowodztwo Korpusu
Gorskiego ,,Norwegia” nakazywalo juz 27 czerwca 1941 r. dowédcom dywizji:
»,Nalezy sktada¢ dzienne raporty na temat rozstrzeliwanych komisarzy poli-
tycznych. W raportach powinno sie podac¢ rodzaj komisarzy (cywilnych 1 woj-
skowych) oraz ich liczbe”®. Niewielka skadinad liczba przypadkéw wziecia
do niewoli komisarzy przez oddziaty niemieckie jest wzglednie dobrze udoku-
mentowana. Konstantin Kirilowitsch Nowikow, ur. w 1905 r. w Tule zostat
5 sierpnia 1941 r. wziety do niewoli przez 3. Dywizje Goérska. Tego samego
dnia przestuchal go dywizyjny oficer Abwehry, a nastepnego dnia po raz ko-
lejny odpowiadal na pytania w dowodztwie Korpusu Gorskiego ,Norwegen”.
Cho¢ przedmiotem obydwu przestuchan byly wylacznie kwestie wojskowe,
a nie polityczne, pod koniec drugiego przestuchania K.K. Nowikow zeznat do
protokotu, ze domyéla sie, co go czeka. Jeszcze tego samego dnia wieczorem
zostal rozstrzelany zgodnie z ,dekretem fiihrera” przez pluton egzekucyjny,
sktadajacy sie z trzech zolnierzy ochrony sztabu korpusu pod dowddztwem
podporucznika®®,

W sferze zwalczania przeciwnikow swiatopogladowych Wehrmacht wspot-
pracowat éciSle ze strong finska. Jezeli podczas przestuchan okazywato sie,
ze dany zolnierz jest ,podejrzany”, to mogto dojé¢ do wydania go Finom, ale
nie do dyspozycji wojska, lecz policji panstwowej. Tak wiec oficer Abwehry
Korpusu Goérskiego ,,Norwegen” podjat 26 lipca 1941 r. decyzje o wydaniu
Aleksandra Sinicina, ur. w 1919 r. w miejscowosci Gorki, finskiej policji pan-
stwowej, gdyz uznal go za ,podejrzanego”, ,agitatora politycznego, cztonka
partii komunistycznej”. Jeniec ten nie méogt wiec mie¢ zadnych kontaktow ze
wspéltowarzyszami niewoli. Na podstawie przestuchania uznano, ze jest on
»przekonanym komunista i agitatorem”, ktory juz podczas wziecia do niewoli

3 Tbidem, sygn. NO 3414 i NO 3415. Tylko w obozach na terenie Rzeszy ,wyselekcjono-
wano” i zamordowano w okresie od lata 1941 r. do lata 1942 r. ok. 40 tys. jericow.

3 Tbidem, Korps (General Kommandos und Hohere Kommandos). XIX. Gebirgs-Armee-
korps (Korpusy. Dowédztwa generalne 1 wyzsze. XIX. Gorski Korpus Armijny, dalej: XIX.
Gebirgs-Armeekorps), sygn. RH 24-19/32/90.

3 Tbidem, sygn. RH 24-19/151, 1951 211 i nast.
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»zachowatl sie tak bezczelnie — karabin oparty na biodrze — ze ,najchetnie]
zastrzelono by go na miejscu”®’. Zrédla nie podaja, jaki los spotykatl jencow
wydanych Finom.

Selekcje nie sa bezpos$rednio udokumentowane w zrddtach, lecz mozna
przypuszczac, ze mialy miejsce, chocby z odniesien do gestapowcéw, oma-
wiajacych zadania z oficerami Abwehry. Réwniez w tej dziedzinie istniata
bardzo $cista wspétpraca z Finami. Na przyklad w 1941 r. w ramach 169.
Dywizji Piechoty dziatato finskie komando specjalne, sktadajace sie z funk-
cjonariuszy policji panstwowej, wykorzystywane do tzw. nocnych przestu-
chan?®,

W latach szeéédziesiatych 1 siedemdziesiatych niemiecki wymiar spra-
wiedliwo$ci wszczal kilka postepowan dochodzeniowych w sprawie pode;j-
rzenia o mordowanie na terenie Finlandii bezbronnych jencéw wojennych
na podstawie rozkazu nr 8. Cho¢ ze wzgledu na czas, jaki uplynat od tych
wydarzen, nie udato sie ustali¢ sprawcow, to z akt éledztwa wynika jedno-
znacznie, ze do lata 1942 r. w stalagach 309 Salla 1 322 Elvenes bei Kirkenes
kilkakrotnie przebywali oficerowie SS lub funkcjonariusze Tajnej Policji
Polowej oraz oficerowie finscy. Ich pobyty zwiazane byly z przestuchaniami
1 wywozkami jencow; kilku swiadkéw pamieta, ze chodzilo prawdopodobnie
o ,komisarzy” lub ,Zydéw”. W przypadku Stalagu 309 Salla jericy tej katego-
rii byli wkrétce rozstrzeliwani w lejach po bombach, znajdujacych sie nieda-
leko obozu. Akcje zakonczono w lipcu 1942 r. Wedlug oficjalnych statystyk
ze stalagu w Salla przekazano SD od rozpoczecia wojny w czerweu 1941 r. do
konca tegoz roku 17 osob, a w okresie od lutego do konca kwietnia 1942 r. na
calym terenie podlegajacym dowddztwu AOK 20 tacznie 19 0séb3®. Dane te
dotycza jednakze zapewne zarejestrowanych jencow, a wiec takich, ktérych
obecno§¢ lub przeniesienie Wehrmacht musial udokumentowaé. Mozna re-
alistycznie przyjac, ze laczna liczba tych jencow osiagneta niski poziom trzy-
cyfrowy, co wynika poniekad z ogromnego zapotrzebowania na sile robocza,
na froncie laponskim. Uwzglednié nalezy przy tym jednakze réwniez jencow
przekazanych finskim sojusznikom.

Kolaboracja, op6r i ucieczki

Decydujaca role w traktowaniu czerwonoarmistéow odgrywata ,Instruk-
cja pilnowania jencow radzieckich”, dotaczona do obszernego rozkazu OKW

37 Ibidem, sygn. RH 24-19/281 i nast.

38 Tbidem, Infanterie-Divisionen. 169. Infanterie-Division (Dywizje Piechoty. 169. Dywi-
zja Piechoty, dalej: 169. Infanterie-Division), sygn. RH 26-169/94.

3 Tbidem, 20. Gebirgs-Armee, sygn. RH 20-20/206, k. 304 oraz Wil D 33.
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z 8 wrzeénia 1941 r. Zaraz na jej poczatku podkreslano: ,Bolszewizm jest
$miertelnym wrogiem narodowosocjalistycznych Niemiec”. W walce obydwu
systemow czerwonoarmisci mieli wykorzystywacé wszystkie dostepne $rodki.
Zewnetrzna nieszkodliwosé byla raczej podejrzana, wiec ,,bezwzglednie na-
kazuje sie najwyzsza czujno$é¢, najwieksza ostroznos$é¢ i najdalej posunieta
nieufnos¢”. Dla straznikow oznaczato to miedzy innymi:

1. Bezwzgledne reagowanie w przypadku najmniejszych oznak oporu 1 nie-
postuszenstwa! Do tamania oporu nalezy bezwzglednie uzywac broni. Do ucieka-
jacych jencoéw powinno sie strzelaé¢ natychmiast (bez ostrzezenia) i to z zamiarem
trafienia”.

[...]

3. Ciagly czujny nadzér w miejscu pracy. W kazdej chwili musi istnie¢ moz-
liwo§¢é natychmiastowego uzycia broni.

4. Nieodpowiednia jest réwniez tagodno$¢ wobec chetnego do pracy 1 postusz-
nego jefica. Zinterpretuje to jako stabo$é i wyciagnie sobie wlasne wnioski”.

Symptomatyczne jest, ze pierwsze przypadki zastrzelenia jencéw odno-
towano dopiero po opublikowaniu instrukeji, ktora w ogromnym stopniu
zmniejszyta zahamowania, aby uzy¢ broni. 27 wrzeénia 1941 r. jeden z pod-
oficeréw w Rovaniemi ,jak zwykle” przydzielal jencéow do pracy. Pewien je-
niec sprzeciwil sie temu przydzialowi i poszedl do innej grupy. W protokole
podoficer stwierdzil: ,Wyciagnalem go z grupy 1 zazadalem wyjaénienia.
Pomimo kilkukrotnego wezwania jeniec nie chcial wykonaé rozkazu, wiec
na podstawie wydanych rozkazéw dotyczacych ostrego traktowania jencéw
bylem zmuszony do uzycia broni”. Dopiero przy drugim strzale jeniec zostat
trafiony tak, ze niedlugo pézniej zmart. Pod koniec raportu podoficer dodat
na swoje usprawiedliwienie: ,Znajac jezyk polski moglem porozumieé sie
z jencem. Jeniec z pewnoscia zrozumial mdj rozkaz, wiec miatem do czynie-
nia z oporem ze strony jenca”*!. Postepowanie podoficera bylo wiec usprawie-
dliwione 1 nie musial obawia¢ sie zadnych konsekwencji. W podobny sposéb
usprawiedliwiano iinne zastrzelenia jencéw. Do konca 1941 r. w oficjalne]
statystyce Stalagu 309 Salla odnotowano w sumie 17 takich przypadkdow?2.
Ilu jencoéw radzieckich zostato zastrzelonych, nie wiadomo; dowédztwo armii
przypominalo jednak wiecej niz raz o tym, aby tylko w razie konieczno$ci
korzystac¢ ze srodkow ostatecznych. Wydaje sie, ze ze strony jencéw byly to

40 Ifz-Archiv, Niirnberger Dokumente, sygn. 1519-PS.

41 BA-MA, 20. Gebirgs-Armee, sygn. RH 20-20/204/78 i nast.

42 Tbidem, sygn. RH 20-20/206/304. Przynajmniej dwaj jency zostali zastrzeleni przez
zolnierzy finskich. Jency ci zostali wypozyczeni do finskiego komanda pracy 4 km na zachéd
od Salla.
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czesto raczej problemy z porozumieniem, powigzane z wycienczeniem fizycz-
nym niz proby oporu.

Jency niezadowoleni ze swojej sytuacji, podejmowali przede wszystkim
proby ucieczki. Z perspektywy niemieckiej ich liczba byla jednakze zado-
walajaco niska. W sprawozdaniu z dziatalnosci wydzialu Abwehry przy do-
wodztwie 20. Armii Goérskiej za drugie polrocze 1943 r. odnotowano tacznie
260 jencow, ktorym udalo sie uciec od wybuchu wojny w 1941 r. Wszystkich
pozostatych udato sie ujaé*.

W kilku przypadkach uciekajacy jency napadli i zranili, jezeli nawet nie
zabili, pilnujacych ich straznikéw. Komendant Obwodu Jenieckiego uznat to
za okazje do stanowczego podkreslenia konieczno$ci przestrzegania przepi-
sow dotyczacych pilnowania jencow. W zarzadzeniu specjalnym nr 2 z 6 lipca
1943 r. podawal trzy typowe przyklady z minionych tygodni, kiedy to udato
sie zbiec lacznie 17 czerwonoarmistom, uwidaczniajace niebezpieczenstwa,
jakie stanowita kazda préoba ucieczki:

— podczas drogi z miejsca pracy do obozu jeden z jencéw zabil kilofem
kaprala, bo ten pozwolil, aby dwdéch jencéw maszerowalo za nim,

— inny zolnierz zostal zadzgany ostrym narzedziem, prawdopodobnie
dlatego, ze czesto podczas pilnowania jencow czytal ksiazke,

— trzeci zolnierz zostal uderzony lomem i §miertelnie zraniony, gdyz nie
mial ,jencéw ciagle w zasiegu wzroku”.

W konsekwencji straznikéw nieustannie pouczano o ich obowigzkach.
»,Nalezy im ciagle powtarzaé, ze juz sam instynkt samozachowawczy powi-
nien zmuszaé ich do staltej czujnoéci i wytezonej uwagi”4. Nie dziwi wiec
fakt, ze od lata 1942 r. jako powdd zastrzelenia jenca, coraz czesciej zaczeto
podawaé prébe ucieczki®.

0Od samego poczatku wojny odnotowywano duza liczbe dezerterow, kto-
rym w ulotkach, zrzucanych za linig frontu obiecywano lepsze warunki.
Juz 9 wrze$nia 1941 r. dowddztwo XXXVI Gorskiego Korpusu Armijnego
zadalo speilniania tych obietnic, gdyz nie bylo to tylko celowe politycznie,
lecz réwniez ,odcigzalo straznikéw”. Trzeba ich byto lepiej zakwaterowywacé
1 zywié¢, wykorzystywac nie tylko do prac w kuchni ijako policjantéw obo-

43 Tbidem, sygn. RH 20-20/171/29 i nast.

4 Tbidem, sygn. RH 20-20/234/171.

4 National Archives of Finland, Military Archives (Narodowe Archiwum Finlandii, Ar-
chiwum Wojskowe), sygn. T 5857/12, Verbindungsstab Roi, Letters 1942-1944, POW issues
(sztab tgcznikowy Roi, listy 1942—-1944, sprawy jenieckie), zawierajace kilka przyktadéw. Po
nieudanych prébach ucieczki jencéw kierowano przewaznie do obozéw karnych, polozonych
przy pélnocnym odcinku szlaku morskiego, prowadzacym z Rovaniemi do Parkkina. Warunki
zycia 1 pracy w tych obozach byly tak ciezkie, ze duza cze$é jencéw zmarta z powodu ,,0ogélnego
wycienczenia fizycznego”.



54 REINHARD OTTO

zowych, ale réwniez jako tajnych wspétpracownikow, a wiec w rozgrywce
przeciwko ,,prawdziwym” jericom i elementom ,skazonym komunizmem”4¢.
Oficer Abwehry Stalagu 309 Salla uwazal jednakze juz nieco pdzniej, ze
takie postepowanie powinno rodzi¢ obawy, gdyz stwierdzano, ,ze nawet
dezerterzy, ktérzy zaraz po dostaniu sie do niewoli wydawali sie by¢ chetni
do wspoétpracy 1 w raportach dywizyjnych stanowisk bojowych okreslani byli
jako szczegolnie dobrzy 1 pewni, byli w p6zniejszym okresie uznawani za ele-
menty podejrzane”. Dochodzito nawet do préb ucieczki*’. Sposéb traktowania
dezerteré6w wyznaczaly wiec w nastepnym okresie opisane powyzej obydwa
ekstremalne podejScia, zwlaszceza ze wedlug informacji Abwehry wérod de-
zerteréw znajdowali sie rowniez zolnierze, ktérzy oddawali sie w rece Niem-
cow, realizujac wyznaczone im zadania dokonywania aktéw sabotazu.

Od potowy 1943 r. Wehrmacht pozyskiwat w obozach jencéw ,.chetnych
do pomocy” (tzw. Hiwis), ktorzy po okresie przygotowawczym sktadali przy-
siege fithrerowi 1 byli wykorzystywani na przyktad jako kierowcy lub tez za-
stepowali zolnierzy niemieckich jako straznicy, co umozliwiato przydzielenie
tych drugich do innych zadan. Liczba tego typu jencow zwiekszala sie stale:
1 kwietnia 1943 r. bylo ich 183, 1 stycznia 1944 r. juz 1705, a 1 wrzesénia
tego roku 3512 oraz kolejnych 290 jencéow w tzw. okresie przygotowawczym.
Liczba jencow podejmujacych w tym péznym okresie wojny wspolprace prze-
mawia za tym, ze ogromna wiekszos¢ tzw. Hiwisow decydowala sie na ten
krok z przekonania. Jednak réwniez w tej grupie odnotowywano ucieczki,
niejednokrotnie wspdlnie z pilnowanymi jencami.

Laponia - przypadek specjalny

Prawdopodobnie okoto 10% tacznej liczby 31 tys. jencow radzieckich,
znajdujacych sie w latach 1941-1945 na obszarze podleglym dowddztwu
AOK 20 stracilo zycie. Liczba ta jest z pewno$cia zastraszajaco wysoka, choc
z drugiej strony wydaje sie niska w porownaniu z odsetkiem jencéw zmar-
tych w obozach finskich (25%) czy tez ze $miertelnoScia jencow na catym
zajetym przez Niemcy terytorium, gdzie w tym samym okresie zycie stracit
prawie co drugi zolnierz radziecki*®. Na przedstawiony problem mozna jed-
nakze spojrze¢ rowniez 1 z innej perspektywy. Jezeli w Laponii zycie stracit
co dziesiaty czerwonoarmista, to okreslenia ,dobry” czy ,,zadowalajacy” uzy-
wane w sprawozdaniach na temat stanu zdrowia jencéw zyskuja catkiem
inny wydzwiek.

46 BA-MA, 20. Gebirgs-Armee, sygn. RH 20-20/204/4—6.
47 Tbidem, k. 198.
48 Wyjatkiem byta Norwegia, gdzie §miertelno$¢ wynosita rowniez ok. 10%.
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Ironia historii mozna zapewne nazwac fakt, iz niska Smiertelnos¢ wy-
nikata w pierwszym rzedzie z ekstremalnych warunkéw geograficznych,
panujacych na dalekiej pétnocy Europy. Jezeli jakakolwiek armia chciata
w takich warunkach przetrwaé, to musiata wykorzystaé to, co miata do
dyspozycji i przystosowaé sie do okolicznoéci. Zolierze niemieccy zauwazyli
bardzo szybko, ze przetrwanie bez jencéw byto niemozliwe, gdyz to wlasnie
ich praca umozliwiala dostarczenie zaopatrzenia. Jency zasé zapewniali sobie
w ten sposéb szanse na przezycie. Obydwie strony wiedzialy, ze sa od siebie
nawzajem zalezne, co prowadzilo do stosunkowo pow$ciagliwego wykorzy-
stania niewielkich zasob6w jenieckiej sily robocze;.

W lecie 1942 r. warunki zycia poprawily sie. Wiekszo$¢ komand pracy
posiadala wzglednie stale zakwaterowanie, co sprawialo, ze jency mogli
w przypadku przeniesienia zakladaé, ze w nowym miejscu znajda réwniez
podobne, zno$ne warunki. Podczas gdy kazdy nowy transport, przybywajacy
z terenu Rzeszy uzmystawial wszystkim, jak musiala wygladaé¢ sytuacja
jencow w Niemeczech 1 na terenach okupowanych, to zaopatrzenie w zyw-
no$¢ bylo w Laponii na pewno wystarczajace, a czasami nawet wiecej niz
dostateczne?’, choé¢ $miertelno$é na poziomie ok. 10% podaje to stwierdzenie
w pewna watpliwosc.

Niesprzyjajace warunki geograficzne byly zapewne jedng z przyczyn nie-
wielkiej liczby podejmowanych préb ucieczki. Niezaleznie od kary, jaka
mogta spotkac jencoéw, szanse na zakonczong sukcesem ucieczke po bezdro-
zach Laponii byly male. A jezeli nawet komus$ udalo sie rzeczywiscie dotrzec
na strone radziecka, to wiadomo bylo, co go tam czekalto, m.in. oskarzenie
o zdrade, szpiegostwo. Jak niewielu zolnierzy radzieckich myslato o ucieczce
pokazuja raporty niemieckiej Abwehry, ktéra zagrozen dla tego stabilne-
go stanu rzeczy upatrywata w pierwszym rzedzie w agentach przenikaja-
cych z zewnatrz w szeregi jencow. Pogloski o zakrojonych na szeroka skale
akcjach czy nawet przygotowaniach do wzniecenia w obozach powstania,
okazywaly sie w wielu przypadkach bezpodstawne®’. Zamiast o ucieczce,
wielu jencow myslato raczej o dalszej poprawie swojej pozycji w obozie. Badz
co badz, ok. 4 tys. oso6b, a wiec prawie 14% wszystkich czerwonoarmistéw
zmienito do 1944 r. swoj status, stajac sie ze zwyklego jenca tzw. jencem
,chetnym do pomocy”, zaprzysiezonym na wierno§¢ fithrerowi’?.

W poczatkowym okresie réwniez wojna w Laponii nosila znamiona woj-
ny ideologicznej. Rozstrzeliwanie jencéw nie nalezato, zwlaszcza w 1941 r.
do rzadkoSci, poniewaz personel obozowy 1 straznicy traktowali ich w mys§l

4 BA-MA, Gebirgs-Armeekorps, sygn. RH 24—36/214/22.
50 Tbidem, 20. Gebirgs-Armee, sygn. RH 20-20/171.
51 Tbidem, sygn. RH 20-20/256/30.



56 REINHARD OTTO

rozkazow niemieckiego dowddztwa wojskowego, jednoznacznie sprzecznych
z konwencja genewska z 1929 r. Zgony jesienia 1 zima 1941/42 r. byly jed-
nakze juz tylko w niewielkim stopniu wynikiem uwarunkowanej ideologicz-
nie obojetnosci, a spowodowane przede wszystkim nieprzygotowaniem armii,
ktorego na szeroka skale doéwiadczali réwniez zolnierze niemieccy®2.

W kolejnym okresie ideologia odgrywata coraz bardziej podrzedna role.
W odréznieniu od Norwegii, w Laponii nie istniata ponadto administracja
cywilna, mogaca w jakikolwiek sposéb ingerowaé w sprawy jencéw. Wraz
z utworzeniem p6znym latem 1942 r. stanowiska Komendanta Obwodu Je-
nieckiego, zatatwianie wszystkich spraw dotyczacych jencéw skupiato sie
w rekach jednej osoby, co powodowalo, ze podejmowane decyzje motywowane
byly w decydujacym stopniu wzgledami wojskowymi. Sprawny styl prowa-
dzenia spraw przez komendanta pokazuje, ze niemieckie przepisy w sprawie
jencow wojennych spelnialy swoje zadanie, jezeli byly konsekwentnie prze-
strzegane. W przeciwnym wypadku bardzo szybko moglo dojsé¢ do sytuacyi,
w wyniku ktorej 30%, a nawet wiecej jencéw nie mogto by¢ wykorzystanych
do pracy.

Wydaje sie, ze niemiecki system jeniecki w Laponii dobrze funkcjonowat.
Nalezy zada¢ jednak pytanie, dlaczego w przeciagu ponad trzech lat zmarto
tam ok. 3 tys. zolnierzy radzieckich.

Przektad z jezyka niemieckiego: Antoni Niemczura

THE SOVIET POWS IN THE GERMAN FRONTLINE
IN LAPLAND 1941-1944

(Summary)

The war in Lapland was perceived from the German perspective merely as a side
theatre of military actions. For this reason there functioned only two POW camps in
that territory, i.e. stalags 309 Salla and 322 Elvenes bei Kirkenes (from July 1941
to the Autumn of 1944). It is the camps that dealt with administrative matters, be-
ing themselves controlled by the Commander of the Prisoner-of-War District from
September 1942. In the years 1941-1944, there were a total of 31 thousand soldiers
of the Red Army who were detained in those camps.

The hard climactic and topographic conditions resulted in that the demand for
POWs in Finland grew rapidly. The first transports from the heartland of the Third
Reich did not come until the Summer of 1942. The severe lack of labour force forced
the Wehrmacht to be careful dealing with the resources of POW workforce: in many
cases aspects of the Weltanschaaung gave way to the pragmatic approach — without

52 Tbidem, sygn. RH 20-20/206/14.
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the work done by the Soviet POWs, such as construction of roads or railways, or
removing snow, the German Army would not have been able to survive four years
in Lapland. As a result, the treatment of POWs in that area was a lot better than
in any other sections of the Eastern frontline, which is confirmed, among others, by
the relatively low mortality rate among the POWs, amounting to about 10% (in the
Eastern frontline this amounted to around 50%, while in the Finnish captivity
— to about 25%). However, this did not mean resignation from the ideological war
against the Soviet Union, which manifested itself, among others, in carrying out the
order concerning political commissaries.

The attitude of the Red Army soldiers towards the situation in which they
found themselves varied greatly. A considerable part of them, about 14%, joined the
Wehrmacht, becoming the so-called POWs ‘willing to help’. Only a few attempted
to escape. The majority simply endeavoured to survive, adapting to the existing
conditions.

SOWJETISCHE GEFANGENE
AN DER DEUTSCHEN LAPPLANDFRONT 1941-1944

(Zusammenfassung)

Aus deutscher Sicht handelte es sich beim Krieg in Lappland nur um einen
Nebenkriegs-schauplatz. Deswegen gab es in Finnland auch nur zwei Kriegsgefan-
genenlager, die Stamm-lager (Stalags) 309 und 322 mit den Standorte in Salla bzw.
in Elvenes, nahe Kirkenes (Juli 1941 bis Herbst 1944).

Wegen der topographischen und klimatischen Schwierigkeiten wuchs der Bedarf
an Kriegsge-fangenen schnell. Zusitzliche Gefangene wurden aus Deutschland an-
gefordert, doch erst im Sommer 1942 trafen die ersten Transporte ein. Insgesamt
befanden sich von 1941 bis 1944 etwa 31000 Soldaten der Roten Armee in Finnland
in deutscher Hand.

Verwaltet wurden sie von den Stammlagern, die ab September 1942 einem
Kriegsgefangenen-Bezirkskommandanten unterstanden, unter dessen Fihrung
es gelang, den Einsatz der ge-fangenen Rotarmisten zu optimieren. Gleichwohl
bestand immer ein gravierender Mangel an Arbeitskraften, was die Wehrmacht
dazu zwang, vorsichtig mit der Ressource Kriegsge-fangene umzugehen: weltan-
schauliche Aspekte traten zumeist hinter pragmatischen zuriick. Ohne die Arbeit
der sowjetischen Soldaten, beispielsweise im Straflen- und Eisenbahnbau oder im
Winterdienst, hatte die deutsche Lapplandarmee keine vier Jahre durchhalten
konnen.

Dementsprechend war die Behandlung der Kriegsgefangenen deutlich besser
als an allen an-deren Abschnitten der deutschen Ostfront, wie sich nicht zuletzt an
der relativ niedrigen To-desrate von etwa 10% (Ostfront etwa 50%, in finnischer Ge-
fangenschaft etwa 25%). Die Ver-storbenen entstammten zumeist den Transporten,
die aus dem Reich kamen und deren Ange-hérige eine erheblich schlechtere Kons-
titution besallen als die Gefangenen von der eigenen Front. Gleichwohl fand auch
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in Lappland der Weltanschauungskrieg gegen die Sowjetunion statt. Der Kommiss-
arbefehl wurde ausgefiihrt, Angehorige von als ideologisch gefahrlich an-gesehenen
Gruppen wurden ausgesondert und ermordet.

Die Rotarmisten selbst gingen sehr unterschiedlich mit der Situation um. Ein
betrachtlicher Teil, etwa 14%, trat als Hilfswillige in die Dienste der Wehrmacht.
Relativ wenige suchten ihr Heil in der Flucht. Die meisten versuchten ganz einfach
zu Uberleben, indem sie sich mit den Verhéltnissen arrangierten.



